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Pan Jbézef %Tobocki

Dzien dobry Pahstwu. Mito mi powitaé wszystkich Panstwa zgro-
madzonych na tej sali. Nazywam si¢ Jdézef *obocki, Jestem
przewodniczacym Komitetu Organizacyjnego Kongresu 1 jednocze-
$nie sekretarzem generalnym Polskiego Towarzystwa Ekonomicz-
nego, ktdére Jjest gitdédwnym organizatorem Kongresu. Szanowni
Panstwo, od VII Kongresu Ekonomistédw Polskich mingto Jjuz 6
diugich lat. Jak wielkie byly oczekiwania dzisiejszego spo-
tkania S$wiadczy Panhstwa obecno$¢ na tej sali oraz zaintereso-
wanie Kongresem, jakie obserwowali$my podczas jego przygoto-
wania. Cieszymy si¢ bardzo, ze Panstwo tak licznie odpowie-
dzieliScie na nasz apel 1 zjawiliScie sie na tej sali. Je$li
Panstwo pozwola przedstawig¢ teraz osoby, ktdére siedzaw prezy-
dium: pani prof. Elzbieta Maczynska, prezes Polskiego Towa-
rzystwa Ekonomicznego - przewodniczaca Rady Programowe ]
Kongresu; pan prof. Zdzistaw Sadowski, honorowy prezes Pol-
skiego Towarzystwa Ekonomicznego; pan prof. Stanistaw Rudolf,
wiceprezes Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego i1 pan dr Artur
Polok, wiceprezes Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego. Popro-—
szgteraz paniaprof. ElzbieteMaczyhska, prezesa Polskiego Towarzy-—
stwa Ekonomistdéw o oficjalne otwarcie VIII Kongresu Ekonomi-

stdé4w Polskich.



Pani prof. E. Maczynska

Jeszcze raz dzien dobry. Bardzo dziekuje =za =zaszczycenie
przez Panstwa obecnoscig na VIII Kongresie Ekonomistdédw Pol-
skich. Kongresy ekonomistdédw odbywaja sie stosunkowo rzadko,
raz na kilka lat, ale maja diugg tradycje. 120 lat mija od
pierwszego Kongresu, ktdéry odbyl sie w 1887 r. 1 zostat
zorganizowany w Krakowie przez ekonomistdéw polskich z trzech
zabordéw. Po II wojnie Swiatowej Kongresy Ekonomistédw Polskich
odbywaty sie w nastepujacych latach: I-1950 r., II-1956 r.,
I11-1971 r., 1IVv-1981 r., Vv-1987 r., (w 100-lecie Kongresu =z
1887 r.), VI-1993 r. i VII-2001 r. Charakterystyczne przy tym
jest, ze kongresy ekonomistdédw odbywaly sie niemal zawsze w
waznych, przeiomowych dla kraju okresach, czego najlepszym
dowodem Jjest chociazby Kongres z 1956 r. Dotyczy to takze
obecnego VIII Kongresu. Obecnie doswiadczamy przynajmniej
trzech przetomdéw, nie liczac zmiany rzadu, a sita przemian
jest tak duza, zZe nazywam to tsunami. Pierwszy z tych przeito-
méw to wielki, $wiatowy przetom cywilizacyjny, polegajacy na
wypieraniu panujacej przez kilkaset lat cywilizacji indu-
strialnej przez nowa Polska znajduje sie w okresie wielkiego
przetomu cywilizacyjnego, ktdérego doznaje catly Swiat. Cywili-
zacja 1ndustrialna kurczy sie, zastepuje Jja 1inna, ciagle
jeszcze niedodefiniowana. Pojawia sie mnéstwo pytan, ktdére na
razie pozostaja Dbez odpowiedzi. Pojawia sie tez mndstwo
trudnych wyzwan przed ktérymi stoja ekonomiéci. Mam nadzieje,
ze obrady kongresowe umozliwia przynajmniej przyblizenie
odpowiedzi na nie. Zaktadamy tez ,zZe Kongres przyczyni sie do
sformutowania rekomendacji dla praktyki i polityki gospodar-
czej. Skoro juz nawiazatlam do tej historii Polskiego Towarzy-—
stwa Ekonomicznego i1 do bogatej siegajacej 200 lat tradycji

ruchu ekonomicznego, to warto przy tej okazji zwrdcié uwage
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na to, jakie kiedy$ stawiano przed ekonomistami cele. Jakze w
tej sytuacji aktualnie brzmia, mimo uptywu kilkudziesieciu
lat, stwierdzenia zawarte w przemdwieniu wygiloszonym 1 marca
1921 r. przez barona Jana Goetza-Okocimskiego z okazji utwo-
rzenia Towarzystwa Ekonomicznego w Krakowie: ,Chcemy byc
okiem, ktére dostrzega bogactwa drzemigce w kraju 1 ludnoSci.
Chcemy by¢ uchem, ktore chwyta potrzeby ogdlne 1 Srodki
dazgce do ich zaspokojenia. Chcemy by¢ mézgiem, ktdory rozwa-—
za, krytykuje, wskazuje droge. Niemniej jednak dziatalnoscé
nasza nie bedzie tylko papierowa, dydaktyczng lub agitacyijng.
Staraniem naszym bedzie, aby wszystko to, co powiemy lub
napiszemy, przemieniato sie w czyn. (...) Nie chcemy by¢ ani
szkota, ani akademia; ambicja nasza bedzie stac sie central-
nym zZrdédiem, z ktorego kazda produkcja musi czerpacd, aby nie
popasé w zastdj, nie uschnaé, nie zmartwied, nie ulec trudno-—
Sciom i przeszkodom”. Jako niezwykle przezorny jawi sie tez
dzié =zapis zawarty w Statucie tegoz Towarzystwa ,Wnoszenie
sporéw partyjno-politycznych do prac Towarzystwa jest wzbro-
nionym”. Krakowskie idee =z 1921 r. w peini koresponduja =z
zadaniom jakie dzi$ wyznaczaija sobie ekonomisci - czitonkowie
Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego. W kazdym razie ekonomi-
$ci majg obecnie szczegdlnie wiele do zrobienia dla gospodar-
ki. O szczegdtach bedziemy méwié w czes$ci merytorycznej, w
ramach debaty plenarnej, gdzie bedzie podsumowywany dorobek
transformacji 1 formuiowane beda zaltozZenia dotyczace przy-
sztoéci transformacji. Istotne jest zeby ta debata sprzyjata
porozumieniu miedzy przedstawicielami rdéznych nurtdédw w teorii
ekonomii. Niekiedy bywa bowiem tak, ze dyskutujemy ze sobg
w sposdb bardzo ostry i w zasadzie wykluczajacy porozumienie.
Pan premier Tusk swoje expose zakonczyi cytatem z Norwida, ja

za$ jestem pod szczegdlnym wrazeniem tego, co Norwid powie-—
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dziat wtasnie na temat spordéw. Ubolewal, zZze niestety ,nie
umiemy sie réznic¢ pieknie i mocno”. Otdéz mam nadzieje, ze ten
Kongres wykaze, ze umiemy sie rdézni¢ pieknie i mocno, za$s
debata wskazujaca na te rdznice doprowadzi do porozumienia
korzystnego dla gospodarki i dla rozwoju nauk ekonomicznych.

Prosze Panstwa, Kongres nie odbyiby sie, gdyby nie wsparcie
ze strony rdéznych instytucji, o czym bedziemy méwié pdznier,
Czulidmy tez przez calty czas przygotowan do Kongresu wsparcie
ze strony witadz i1 tego wsparcia doswiadczamy i dzisiaj o czym
Swiadczy obecnosé wielu osdb, przedstawicieli rzadu, Przed-
stawicieli Pana Prezydenta i innych instytucji. Kongresy
ekonomistéw tradycyjnie odbywaja sie bowiem pod staiym patro-
natem Prezydenta RP. Tym razem teZz tak jest. Pan Prezydent
udzielit Kongresowi patronatu, za co bardzo dziekujemy.
Obecnos$¢é na Kongresie zapowiedzial Pan Premier Waldemar
Pawlak, tyle tylko, ze nieco pdzniej. Natomiast Juz teraz
chciatabym powitaé¢: Pania Barbare Kudrycka, minister nauki i
szkolnictwa wyzszego. Witam Pana Stawomira Skrzypka, prezesa
Narodowego Banku Polskiego. Witam Pana Krzysztofa Zuka,
wiceministra w Ministerstwie Skarbu Panstwa. Witam Pania
Danute Kazimiere Wawrzynkiewicz, ktdédra reprezentuje Kancela-
rie Prezydenta RP. Witam Pana Stanistawa Jarosza, wiceprezesa
Najwyzszej Izby Kontroli. Witam Pana Janusza Sniadka, prze-
wodniczacego Komisji Krajowe] NSZZ "Solidarno$é¢", znanej nam
wszystkich organizacji. Witam przedstawicieli Polskiej Akade-
mii Nauk. Witam rektordéw, dziekandw oraz wszystkich przedsta-
wicieli wtadz akademickich. Serdecznie witam naszych partne-
réw. W tym miejscu chcialam przypomnieé, zZze Polskie Towarzy-
stwo Ekonomiczne 1aczy porozumienie partnerskie =z takimi
instytucjami jak: Federacja Stowarzyszen Naukowo-Technicznych

- NOT, Zrzeszenie Prawnikdéw Polskich, Stowarzyszenie Ksiego-
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wych w Polsce i Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierownic-—
twa. Chciatlam w tym miejscu powita¢ serdecznie Prezesa Stowa-
rzyszenia Ksiegowych w Polsce, Pana profesora Zbigniewa
Messnera. Witam serdecznie przedstawicieli NOT-u, przedstawi-
cieli Zrzeszenia Prawnikdédw Polskich i przedstawicieli Stowa-
rzyszenia Socjologdw oraz Towarzystwa Naukowej Organizacji i
Kierownictwa. Dziekuje wszystkim Panstwu =za przybycie i
zainteresowanie Kongresem. Zainteresowanie takie wyrazili tez
przedstawiciele réznych innych instytucji. Niestety, obowiaz-
ki situzbowe nie pozwolity ich przedstawicielom na udziatl
osobisty. Nadesitane zostaty listy. Mam je przed soba. Jesli
Panstwo pozwola, to nie bede odczytywaé peinej tresci tych
listow, natomiast poinformuje od kogo naptynety i
w kolejnosci w jakiej napiynety. Otrzymalidmy list z Kancela-
rii Prezydenta RP. List ten dotyczy patronatu, o czym juz
méwitam. Otrzymalismy list od pana Marszatka Senatu Rzeczpo-
spolitej Bogdana Borusewicza, ktdry dziekuje za zaproszenie w
VIII Kongresie zyczy goracych dyskusji 1 konstruktywnych
konkluzji tak, aby przyczyniit sie Kongres do rozwiagzania
waznych probleméw taktyki zycia gospodarczego, waznych pro-
blemédw zycia gospodarczego w Polsce. Naptynat list z Kancela-
rii Prezesa Rady Ministrdéw od pani Dyrektor Urszuli Bednarz-
Brzozowskiej, ktéra w imieniu pana Prezesa Donalda Tuska,
sktada kongresowi gratulacje i zyczy owocnych obrad. Otrzyma-
lismy tez list od pana Przewodniczacego Polskiego Towarzystwa
Socjologicznego pana prof. Glinskiego. Nadeszty tez gratula-
cje od pana prof. Tadeusza Markowskiego, Przewodniczacego
Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania Kraju. Bardzo ciepty
list wpitynat od pani Premier Hanny Suchockiej, ambasador
Polski przy Stolicy Apostolskiej. Mamy réwniez list od Preze-

sa Najwyzszej Izby Kontroli Pana Jacka Jezierskiego. Prosze
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Panstwa sadze, ze wymienitam wszystkie 1listy. Teraz mam
zaszczyt poprosi¢ o zabranie gtosu Prezesa Narodowego Banku
Polskiego Pana Sitawomira Skrzypka. Bardzo prosze Panie Preze-
sie.

Pan Stawomir Skrzypek, Prezes Narodowego Banku Polskiego

(Tekst wystapienia ukaze sie po autoryzaciji).

Pani prof. E. Maczynska

Panie Prezesie, dziekuje bardzo. Prosze Panstwa, zanim popro-
sze o wystapienie panig minister Barbare Kudrycka, nie odmd-
wie sobie przedstawienia Panstwu fragmentu listu Pani Hanny
Suchockiej, ambasador RP przy Stolicy Apostolskiej. Pani
Ambasador cytuje Jana Pawita II, ktdéry napisail: - ,Ekonomia
jest jedna =z dziedzin wielorakiej ludzkiej dziatalnosci
i podobnie, jak w kazdej z nich, obowigzuje w niej prawo do
wolnosci oraz obowigzek odpowiedzialnego z niej korzystania.
Dzis czynnikiem decydujacym o produkcji w coraz wiekszym
stopniu jest sam czitowiek. To jest, jego zdolnosSci poznawcze
wyrazajace sie w przygotowaniu naukowym, zdolnosSci do uczest-
niczenia w solidarnej organizacji, umiejetnosci wyczuwania
i zaspokajania potrzeb innych ludzi”. I tym cytatem chciata-
bym zapowiedzied¢ wystapienie Pani Minister Barbary Kudryc-
kiej, ktéra wie najlepiej jakim potencjatem naukowym dysponu-
jemy. Bardzo prosze, Pani Minister.

Pani Barbara Kudrycka, Minister Nauki i Szkolnictwa WyZszego

Droga pani Prezes, wielce szanowni gos$cie, znakomici profeso-
rowie. Jest dla mnie zaszczytem wystapienie przed panhstwem
i przedstawienie - w trzech zdaniach dostownie - =zarysu
polityki, ktdéra bedzie prowadzi¢ ministerstwo. Ale przede
wszystkim chciatam podziekowaé¢ za dotychczasowa prace Towa-—
rzystwa Ekonomicznego, ktdére z pewnosdcig wypracowato juz tak

wiele znakomitych osiagnieé¢, iz Ministerstwo Nauki i Szkol-
6



nictwa Wyzszego moze 2z nich czerpa¢ rzeczywidcie peinymi
garsciami. Ja nie Jestem ekonomistka, Jestem prawnikiem,
specjalizuje sie w administracji. Mam Jjednak $Swiadomos$é, ze
to, czym panstwo sie zajmujecie stawiajac sobie za przedmiot
badan pieniadze - jest czym$ bardzo istotnym. Od tego zalezy
wszelki rozwdj i dobrobyt kazdego z nas. Oto jak widze poli-
tyke resortu. Przede wszystkim chciatabym widzieé¢ ja w per-
spektywie wieloletniej, a nie traktowad¢ krdétkoterminowo. To
pozwoli oddzielié¢ Jja od politycznych spordéw 1 rozwiagzywad
nawet biezace problemy w sposdb najbardziej optymalny. Drugi
cel - to, co dotyczy innowacji, nowych technologii, co jest
w tej chwili Jednym =z podstawowych zadan resortu: Dbardzo
silne zwiekszenie wspdipracy miedzy nauka a biznesem. Mysle,
ze w tej dziedzinie Jeszcze wiele mozna zrobi¢ w nasze]
Rzeczpospolitej. Ostatnia sprawa dotyczy tego, jak wazna jest
konkurencyjno$é. Mam Swiadomos$é, Ze poza panstwa sektorem nie
do konca jest przez wszystkich rozumiana. Wiec bede starata
sie promowa¢ konkurencyjnoéé¢, nie tylko projektdédw badawczych,
nie tylko kierunkdéw studidw, czy tez instytutdw naukowo-
badawczych, ale takzZze konkurencyjnoé$¢ miedzy ludzmi. Wydaje
sie, ze jest to co$, co moze doprowadzié¢ do silnego rozwoiju,
a potencijal mamy ogromny. Na koniec, aby zwrdécié sie do pani
prezes, powiem, ze rzeczywiscie pieknie pani zacytowata
Norwida. Wydaje mi sie jednak, zZze to co powiedzial premier
Tusk konczac swoje expose, jest w dzisiejszych czasach naj-
wazniejsze. Mianowicie: je$li rozpoczniemy wspdlne dziatania
prowadzace do tego, aby zwiekszyé to, o czym powiedziatam,
czyli konkurencyjnos$é¢, wspdiprace =z biznesem, a takze gdy
zaczniemy patrzeé¢ w perspektywie diugoterminowej, to dojdzie-

my do wielkich osiagnieé¢. Czego zycze nie tylko cztonkom



panstwa znakomitej organizacji, ale przede wszystkim Rzeczpo-
spolitej. Dziekuje bardzo.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo Pani Minister. Prosze Panhstwa, wspominatam we
wstepnej czesci swojego wystapienia o tym, Zze kongresy to
przedsiewziecia, ktére odbywaja sie co kilka lat. Ten &smy
bedzie szczegdlnie trudny ze wzgledu na przeitomowe czasy, ale
prosze zwrdécié uwage, ze po II wojnie S$wiatowej odbyito sie
siedem kongresdéw, z ktdrych wiekszosé organizowal obecny tu
honorowy prezes Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, Pan
prof. Zdzistaw Sadowski. Chciatam poprosié¢ pana prof. Sadow-
skiego o symboliczne przejécie od Kongresu VII do czekajace]j
nas debaty na VIII Kongresie Ekonomistdw Polskich.

Pan prof. Sadowski

Pani Przewodniczaca, Szanowni Panstwo. Prosita mnie pani
prezes, zeby przekazal¢ panstwu sitowo nawigzania do tej trady-
cji Jjaka powstata w organizowaniu kolejnych kongresdéw. Juz
ustyszatem pewng przesade, ze ja wiekszo$¢ kongresdw organi-
zowatem. Nie poczuwam sie do tego, ale trzy rzeczywiscie
organizowatem. Nigdy sie nie uniknie pewnych bleddéw, na tej
planszy tez mamy do czynienia =z takim bledem, mianowicie
V Kongres Jjest przypisany rokowi 1997 r., a on sie odby1l w
1987 r. To jest nawet istotna rdéznica, poniewaz on sie odby-
wal bardzo $wiadomie w stulecie pierwszego na ziemiach pol-
skich Kongresu Ekonomistéw 1 Prawnikdéw Jaki zostar w roku
1887 r. zorganizowany 1 odbyt sie w Krakowie 1 dlatego w
stulecie tez w Krakowie zrobilidmy ten ciekawy wtedy i mozna
powiedzieé bardzo taki owocny w obradach, Kongres, dlatego to
podkreslam. A chciatem powiedzieé¢, zZe w tej tradycji naszych
kongresdéw mamy kilka takich punktdéw, ktére byé moze warto

podkresli¢é. Po pierwsze udato nam sie rozpoczaé tradycije
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uzyskiwania honorowego patronatu od prezydentdw Rzeczypospo-
litej. Z przyjemnosScia stwierdzam, Ze ta tradycja jest konty-
nuowana na obecnym kongresie. Po drugie, stworzylidmy trady-
cje uczestnictwa przedstawicieli wiladz panstwowych, rzadu i
innych czeéci tych wtadz na naszych kongresach. Z przyjemno-
$cig stwierdzam, zZe ta tradycja jest kontynuowana i dziekuje
za to. Po trzecie, stworzylismy tradycje szerokiego uczest-
nictwa. Organizatorami tych kongresédw =zawsze byto Polskie
Towarzystwo Ekonomiczne, ale zawsze staralismy sie im nadacd
charakter pozaorganizacyjny tak, zeby mozliwie szeroka repre-
zentacja polskich ekonomistédw brata w nich udziat. I to sie
w pewnym stopniu, nie catkowicie mozZze, ale w pewnym stopniu
sie udaje. A po czwarte wreszcie, nawigzuje do tego co usiy-
szelismy od pani prezes przed chwila, nie jest wcale cechag
szczegdlna obecnego kongresu, ze odbywa sie w momencie prze-
tomowym. Jest rzecza ciekawa, zZe niemal wszystkie te kongresy
odbywaty sie zawsze w okresach przetomowych. Mozna powiedziec
nawet, ze powstato takie przypuszczenie, ze Jjak my sobie
planujemy jakas$ date na kongres, to bedzie to okres przeitomo-
wy, 1 tak sie stato rdéwniez tym razem. Ciekawe zjawisko, ale
trzeba Jje odnotowa¢ i pamieta¢ o nim na wszelki wypadek,
kiedy nastepny kongres bedzie przygotowywany. Wreszcie ostat-
nia cecha Jjaka chce wymieni¢ to Jjest taka, ze wprawdzie
cieszylismy sie uczestnictwem przedstawicieli wtadz panstwo-
wych, ale do tradycji rdéwniez nalezy, ze witadze panstwowe
w niewielkim stopniu korzystaily z tego, do czego doszlidmy.
Moze tym razem uda sie lepiej. Dziekuje Panstwu bardzo.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo Panie Profesorze. O tym, w Jjakim stopniu

wtadze korzystaty =z dorobku kongresdéw i wiedzy ekonomistow



bedzie mowa w dalszej czesci obrad. Przepraszamy oczywiscie
za btad na slajdzie.

Méwiac pdt - zartem, z wypowiedzi Pana Profesora Sadowskiego
posrednio wynika chyba dlaczego kongresy odbywaja sie tak
nieregularnie - bo nieregularne byly przetomy. Natomiast
obecny ©przetom Jjest Jjednak szczegdlnie gieboki, majacy
charakter niemalze ,potrdjnego tsunami”. W Polsce bowiem na
przetom cywilizacyjny (Swiatowy naktada sie przetom zwigzany
z integracja z UE 1 globalizacja oraz przetom transformacyj-
ny. Transformacja ustrojowa bowiem, co podkreé$lane jest w
wiekszoéci referatdéw kongresowych wciaz wymaga wielu, wielu

dziatan racjonalizujacych.

Prosze Panstwa. Zblizamy sie do kohnca tej czesci obrad.
Powiedziatam na wstepie, ze Kongres nie odbytby sie, gdyby
nie pomoc niektdérych instytucji. Chciatam poprosié¢ Sekretarza
Generalnego Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego Pana dr
Jézefa tobockiego o poinformowanie nas o pomocy, ktdéra zosta-

1a udzielona dla wsparcia organizacji Kongresu.

Pan dr Jbézef %tobocki

Dziekuje pani Profesor. Prosze Panstwa przed zastuzonag kawg
bardzo krdétko wymienie gitdéwnych naszych partnerdw, sponsordw
i patrondéw medialnych. Otdz, jesli chodzi o partnerdw kongre-
su to sa: Narodowy Bank Polski, bardzo dziekujemy panu preze-—
sowi; Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, rdwniez
bardzo duze podziekowania 1 serdeczne podziekowania pod
adresem pani minister i Fundacja Edukacji Rynku Kapitatowego,
dziekuje Zarzadowi Fundacji. Natomiast jes$li chodzi o sponso-
réw, to tutaj bym wymienit: Krajowy Depozyt Papierdéw Warto-

$ciowych, spdtka akcyjna; Bank Gospodarki Zywno$ciowedj,
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réwniez spdtka akcyjna; Biuro Informacji Kredytowej, spdika
akcyjna; Towarzystwo Ubezpieczen Asekuracyjnych AXA, spditka
akcyjna. Mamy jeszcze innych, ale juz nie chciatbym za bardzo
przetrzymywa¢. Jes$li chodzi o patrondéw medialnych to sa:
sWydarzenia” Polsat; Telewizja ,Biznes”; ,Rzeczpospolita”;
I program Polskiego Radia; Polska Agencja Prasowa; Bankier
PR; Klub Dziennikarzy Biznesowych Stowarzyszenie Dziennikarzy
Polskich; ,Gazeta Bankowa”; FORBES; Nowe Zycie Gospodarcze”;
~Nowy Przemysit”; Polish market”; ,Ekonomista”, nasze sztanda-
rowe czasopismo Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego; ,Kwar-—
talnik nauk o przedsiebiorstwie” i ,Nasz Rynek Kapitatowy”.
I teraz juz bardzo zapraszam panstwa na przerwe kawowa w holu
przed sala gidwna.

Pani prof. E. Maczynska

Prosze Panhstwa, chciatam poinformowad, zZze przybytr do nas Pan
premier Waldemar Pawlak. Jest mi szczegdlnie mito o tym
informowa¢. Przypomina mi sie bowiem rok 1994, kiedy to Pan
Premier Waldemar Pawlak powoiywal Rade Strategii Spoteczno-
Gospodarczej przy Radzie Ministrédw. Bylam sekretarzem tej
Rady. Przestata ona istnie¢ w 2005/2006 r., cho¢ trudno
bytoby mi doktadnie wyjasnié¢ procedure jej likwidacji. Nie
byt ona dla mnie zrozumiata 1 Jjasna. Przepraszam zatem za
moje niecatkiem precyzyjne przedstawianie tej kwestii.

W roku 1994, kiedy O&éwczesny Pan Premier Waldemar Pawlak
powotywatl RSSG, wicepremierem Dby}, obecny dzi$ na naszym
Kongresie, Pan prof. Grzegorz Kotodko, a bezposrednim opieku-
nem Rady Strategii Spoteczno-Gospodarczej byi, takze obecny
tutaj, Pan prof. Jerzy Hausner. I wlasnie w okresie dziatania
tej ,trdéjcy” Rada czula sie w peini potrzebna. Nigdy nie
zapomne Jjak pan Premier Grzegorz Kotodko, &éwczesny wicepre-—

mier, angazowal sie w prace RSSG, ustosunkowujac sie do jej
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raportdédw, krytykujac, ale i czasami chwalac, prace Rady 1
ich przydatnos¢. Pan premier Hausner tez nam bardzo pomagat w
funkcjonowaniu. Pdézniej kontakty Rady 2z rzadem byly nieco
mniej moze intensywnie, ale byly. Zamarty catkowicie od
pazdziernika 2005 r.

Panie Premierze, fakt powoilania w 1994 Rady Strategii Spo-
teczno-Gospodarczej byl przez ekonomistdw przyjety Jako
wazny sygnatl, ze rzad chce situcha¢ ekonomistdédw. I sadze, ze
tak tez zostanie odebrana dzisiejsze Pana obecno$¢ na Kongre-

sie. Panie Premierze bardzo prosze o zabranie gtosu.

Pan Waldemar Pawlak - Wiceprezes Rady Ministréw

(Tekst wystapienia ukaze sie po autoryzaciji).

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje Dbardzo, Panie Premierze. Sadze ze Kongres pomoze
m.in. w tym, zebyémy sie nauczyli lepiej zarabia¢. Teraz
przechodzimy do dyskusji panelowej. Panowie Paneli$ci maja do
dyspozycji po 12 minut, plus 3 minuty w rundzie koncowej. Po
wystapieniach panelistdéw bedzie przerwa, a po przerwie do
wystapien panelistdw ustosunkuja sie komentatorzy. Rada
Programowa Kongresu postanowita, ze komentarze beda interdy-
scyplinarne. W zwiazku 2z tym zwrdcilidmy sie =z prosba o
komentarze do ekonomisty - Pana prof. Stanistawa Gomuitki, do
socjologa - Pana prof. Piotra Sztompki i do politologa, Pana
prof. Romana Kuzniara. Rada Programowa uznata, ze takie
interdyscyplinarne podejscie umozliwi zwiekszenie komplekso-
woéci wnioskowania. Po wystapieniach komentatordédw prosimy
Panstwa o zgtaszanie checi wystapien w dyskusji. Pierwsze
takie zgloszenia juz napiynety. Niestety, na kazde wystapie-

nie w dyskusji mozemy przeznaczy¢ tylko 3 minuty. Ale lepsza
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wiadomoé¢ Jjest taka, zZe wystapienia sa nagrywane. Stenogram
debaty kongresowej bedzie umieszczony na stronie internetowe]j
PTE i bedzie mozna nie tylko autoryzowaé¢ wystapienia, ale
takze je rozszerzyé¢. Rozszerzong wypowiedz zas$ bedziemy mogli
wykorzystaé¢ w publikacjach pokongresowych. Publikacja pokon-
gresowa bedzie sktadata sie =z kilku tomdéw, bo na kongres
napiyneto ponad 200 referatdédw. Na razie dysponuja Panstwo
tomem, ktdéry zawiera referaty rozpoczynajacej debate kongre-
sowa sesjli plenarnej.

Prosze Panhstwa, zZe dgrono panelistéw w tej sesji Jest tak
znakomite, ze nie wymaga dodatkowej prezentacji. Wobec tego
proponuje, zebysmy od razu przystapili do debaty.

Chciatam na wstepie podziekowa¢ Panom, ze zechcieli przyjac
zaproszenie do debaty i przygotowad¢ referaty.

Wykaz referatdw, ich teksty oraz biogramy ich autordédw znajda
Panstwo w przekazanych Panstwu materiatach kongresowych oraz

na stronie internetowej PTE.

W imieniu Pana prof. Wilczynskiego pragne przeprosié¢ za jego
nieobecnos$é¢, wynikajaca 2z sytuacji zdrowotnej. Pozdrawiamy

Pana Profesora, zyczymy mu zdrowia.

Prosze Panstwa, referaty, ktére beda przedmiotem tej debaty
(tacznie 8 referatdw) zawieraja tezy, ktdre je 1acza i mozZna
je uzna¢ za tezy zbiezne, ale tez wiele tez, ktdére dziela.
Referaty taczy przede wszystkim jedno: wuznanie przez ich
autorédw fundamentalnego znaczenia polityki ustrojowej dla
prawidiowego rozwoju kraju. Prawie wszyscy Autorzy referatdw
o tym pisza, w sposdb bezposredni lub poséredni, wskazujac na
fundamentalne znaczenie polityki ustrojowej. Natomiast dziela

zrdéznicowane opinie na temat optymalnego dla Polski modelu
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ustroju spoteczno—gospodarczego, a takze zrdznicowane opinie
na temat oceny transformacji. Na podstawie tych referatdw
absolutnie wyraziscie wida¢, ze doktryn naukowych, szkdil,
nurtdédw ekonomicznych, nurtdédw naukowych Jjest wiele. Ale czy
prawda Jjest Jjedna? Bedziemy o tym dyskutowaé¢. Prawie we
wszystkich referatach przewija sie teza, ze Jjednak mamy
problemy =z ksztailtowaniem *adu gospodarczego. Pan prof.
Jerzy Hausner napisat tekst na ten temat, jeszcze dla potrzeb
Rady Strategii Spoteczno-Gospodarczej, gdzie podkres$lal, ze
tad to jest co$, co ciagle sie tworzy. To nie jest garnitur
raz uszyty na miare, ktdéry ciagle bedzie pasowal. Musi byc
zmieniany, dostosowywany do falujacej, zmieniajgcej sie
rzeczywistosci. Juz starozytni przestrzegali, zZze brak 1adu
ustrojowego, brak tadu gospodarczego w skrajnym przypadku
moze prowadzié¢ do upaditos$ci panstwa. Jakze aktualna Jjest
sformutowana przez Cycerona ,recepta” na temat tadu. Zawiera
ona zalecenia przestrzegania pieciu nastepujacych =zasad:
budzet panstwa musi by¢ zrdéwnowazony; diug publiczny musi byc
zmniejszony; arogancja wiadzy musi by¢ wyeliminowana, a
wtadza kontrolowana; ludzie powinni znowu nauczy¢ sie praco-
wa¢ zamiast zy¢ na publiczny rachunek; deficyt ptatniczy musi
by¢ zredukowany.

I w tym miejscu, wobec nieobecnoéci Pana Prof. Wilczynskiego

chciatabym przej$¢ do wybranych tez Jego referatu, ktéry
dotyczy w znacznym stopniu kwestii 1adu ustrojowego. Mam
bardzo ograniczony czas, wiec zwracam uwage tylko na niektére
sentencje zawarte w tym bardzo bogatym teks$cie. Przede
wszystkim Pan prof. Wilczynski podkres$la, charakterystycznag
dla Polski, ditugotrwatos$é sporu o ksztait ustroju gospo-
darczego. Oczekiwania, ze w momencie transformacji porozumie-

my sie co do ksztaitu ustroju gospodarczego, okazaty sie
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niemozliwe do speinienia. Prof. Wilczynski ocenia, ze bar-
dziej konsekwentna polityka spoteczno—-gospodarcza umozliwia-—
taby szybsze tempo zmian strukturalnych w gospodarce. Podkre-
$la, ze potrzebna jest konsekwentna polityka ustrojowa,
zwiekszenie =zakresu wolnoéci gospodarczej 1 odejscie od
nierynkowych dziatan. Niektdére tezy referatu Prof. Wilczyn-
skiego z pewnos$cia powinny =zaniepokoié¢ witadze rzadowe. 0Otdz
Pan prof. Wilczynski ocenia krytycznie, ze rzadzacych w ogdle
nie interesuje problematyka tworzenia bogactwa, ale jedynie
jego podziat. Bardzo to niepokojaca teza. Kolejna dotyczy
ekonomistéw. Pan prof. Wilczynski wubolewa, ze $rodowisko
ekonomistéw =za rzadko i za stabo zabiera glos w obronie
pryncypidw ekonomii jako nauki, za siabo reaguje na przejawy
niewiedzy powodujace nieporozumienia w polityce gospodarcze]j
i w ocenie realidw. I dalej - dos$é¢ wstydliwa teza, zZe nawet
wsréd ekonomistdé4w stabo znane sa np. tezy ordoliberalizmu,
ktéry Jjest biednie interpretowany. Dotyczy to tez monetary-
zmu. Teza o nieznajomos$ci ordoliberalizmu jest tym bardziej
niepokojaca, ze w Konstytucji RP Jjest =zapis, 1z modelem
ustroju dla Polski Jjest sporeczna gospodarka rynkowa. A
spoteczna gospodarka rynkowa, to koncepcja bazujaca witasnie
na ordoliberalizmie. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze Pan Profesor
w tym miejscu sie myli. Ale wtdruje mu Pan prof. Zienkowski,
ktéry pisze (przepraszam, zZe wyreczam obecnego tu Autora
cytowanych sitdéw, ale pozwalam sobie na to tylko dlatego, ze
to koresponduje ze stwierdzeniami pana prof. Wilczyhnskiego,
a ja zostatam zobowigzana do przedstawienia Jego tez): ,Trud-
no mi zrozumieé, dlaczego do grupy politykdw decydujacych o
sprawach gospodarczych kraju tak sitabo dociera gitos ekonomi-—
stow. Obecna sytuacja nie jest zreszta wyjatkowa. W historii

polskiej transformaciji znalezZé mozna co najmniej kilka epizo-—
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déw, gdy przygotowane przez ekonomistow plany gospodarczych
reform nie byily realizowane z przyczyn politycznych”. (Dzi$
sa tu obecni na tej Sali autorzy tych plandéw.) Nastepnie Pan
prof. Zienkowski stwierdza, podobnie zreszta jak prof. Wil-
czynski, zZze politycy sa =zainteresowani sukcesem polegajacym
na pozyskiwaniu elektoratu, a nie sukcesem polegajacym na
zapewnieniu krajowi diugookresowego 1 stabilnego tempa wzro-—
stu. Bardzo to pesymistyczna teza. Pozostaje mie¢ nadzieije,
ze wyjdziemy jutro z obrad kongresowych wyposazeni w bardziej
optymistyczne tezy. Ale niestety, optymizmu nie dodaje pan
prof. Tadeusz Kowalik, ktéry podkresla, ze o ile dla socjolo-
géw, a nawet politykdéw pluralizm wartosci instytucji to
oczywistoé¢, to on sam z ekonomistami ma pod tym wzgledem
ktopot. Ocenia, ze dla ekonomistdédw istnieje Jjedna prawda,
jeden optymalny stan. Ekonomis$ci wigza pluralizm z tolerancjg
w procesie dochodzenia do prawdy, a nie z pluralizmem insty-
tucji 1 wartosci. Pan prof. Kowalik podkres$la, ze wybdr
systemu ekonomicznego jest wyborem wartoéci, a wartosci nie
poddaja sie weryfikacji typu prawda - faitsz. Wybdr systemu,
to kompromis miedzy efektywnoscia czysto ekonomiczna a innymi
wartosciami, zwilaszcza w okresie kiedy kapital ludzki staje
sie najwazniejszym czynnikiem wzrostu. Podkresla, ze to m.in.
sktonito Stiglitza do kategorycznego odrzucenia tradycyjnego
rozumienia dylematu efektywnos$ci i réwnosci. Zwraca uwage, ze
réwnosé moze byé¢ czynnikiem efektywnosci.

Zze wzgledu na fakt, ze w bedacych przedmiotem niniejszej
sesji referatach wspdlnym watkiem sa przede wszystkim kwestie
ustrojowe, a z drugiej strony, watkiem rdéznicujacym sa oceny
transformacji, pozwolilam sie skupié¢ na tym pierwszym watku.
W mniejszym za$ stopniu odnosze sie do rdéznic w szczegdiowych

ocenach transformacji. Takie podejscie usprawiedliwiam tym,
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ze obecny tu Pan prof. Stanistaw Gomuika bedzie komentowaz
wystapienia panelistdéw 1 dosé szczegdiowo odniesie sie do
tych rdéznic, oczywiécie, na tyle szczegdiowo, na ile pozwala
krétki kilkuminutowy komentarz.

Wobec tego pytania jakie chciatabym postawié¢ panelistom, to
sa pytania dotyczace ustroju gospodarczego dla Polski. Do
takiego pytania sktaniaja nie tylko referaty niniejszej
sesji, ale takze inne. M.in. prof. Okon-Horodynska, w tezach
do sesji na temat przedsiebiorczosci, zZze ona nawiazuje do
tadu gospodarczego, tadu instytucjonalnego. Takze w innych
tezach przewodniczacych sesji zauwazylam te watki. Uzasadnia
to pytania o ustrdéj gospodarczy dla Polski.

Btedy w polityce ustrojowej generuja inne biedy w polityce
gospodarczej. Analizujac te btedy, Autorzy rozpatrywanych w
tej sesji referatdédw formutuja rozbiezne opinie. Powstaije
zatem pytanie, co Jjest gitdédwnym podiozem bileddw w polityce
gospodarczej. Btedy mozna naprawiaé¢, ale najistotniejsze jest
eliminowanie ich przyczyn. Mozna walczy¢ z btedami, ale ich
sie nie zwalczy, Jjezeli przyczyny beda sie ciagle utrzymywa-—
ty. To jest podobnie jak w medycynie. Powstaje tez pytanie,
czy zasadna Jjest teza, 1z zasadnicza bariera racjonalizaciji
ustroju 1 przemian ukierunkowanych na réwnowazenie i trwaloscé
rozwoju gospodarczego Jjest niedostosowanie =zasad ustroju
gospodarczego do wymogdw nowego paradygmatu cywilizacyjnego.
Czy tez nie jest tak, ze stosujemy rozwiazania wtasciwe dla
cywilizacji industrialnej, podczas gdy Jjuz wkraczamy w 1inna
cywilizacje 1 narzedzia, recepty, ktdére byly odpowiednie
wczedniej staja sie nieprzydatne. To jest oczywiécie pytanie
— hipoteza.

Nastepny, zwiany z tym pytaniem problem, to czy trudnos$ci =z

tadem gospodarczym, Jjakie wystepuja obecnie, nie tylko w
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Polsce, ale takze w innych krajach, nie maja poditoza wtadnie
w przetomowych zmianach cywilizacyjnych. Czy to przypadek, ze
wtadnie teraz dokonuja sie istotne przewartoéciowania niektd-—
rych, starych teorii. Znani ekonomis$ci, w tym takzZze noblisci
zmieniaja ostatnio swoje poglady. Takim najbardziej drastycz-—
nym chyba przykitadem zmiany catkowitej zmiany pogladdw Jjest
ksiazka J. Sachsa ,Koniec z nedza”? To sa podstawowe pytania
jakie rodza sie na tle lektury referatdw, bedacych przedmio-
tem tej czes$ci debaty.

Poprosze teraz o wystapienia ich Autordéw., w tym jako pierw-

szego — Pana prof. Zdzistawa Sadowskiego.

Pan prof. Sadowski

Bedzie sie dzisiaj duzo médwito o historii 1 o ocenie przebie-
gu polskiej transformacji. Od razu powiem, ze Jja nie zajmuje
sie historia. Wystarcza mi stwierdzenie dwéch faktdw z ktd-
rych chce wyciagna¢ wnioski. Po pierwsze, za wielka =zastuge
i osiagniecie transformacji uwazam to, ze w ciagu krdtkiego
czasu skutecznie wprowadzita gospodarke rynkowa oparta na
liberalno-demokratycznym ustroju politycznym. Bylo to w moim
przekonaniu pozadane rozwiazanie ustrojowe. Po drugie jednak,
jej wielkim niepowodzeniem byto to, ze Jjednoczednie z tym
rozwigazaniem przyniosita wysoce negatywne skutki spoieczne.
Powstato gtebokie zrdéznicowanie spoteczenstwa przy ogdlnej
poprawie warunkdédw zycia pojawita sie bardzo znaczna Jgrupa
ludzi dotknietych bieda i pozbawionych udzialu w korzys$ciach
transformacji. Wystapity dotkliwe patologie zycia spoteczne-
go. Te negatywne efekty przypisuje oparciu polityki tego
okresu na doktrynie neoliberalnej. Doktryna ta wyraza nawrdt
do idei swobody rynkowej z postulatem maksymalnego ogranicza-

nia roli panstwa 1 pragnienie zapewnienia mechanizmom rynko-—
18



wym peinego wpilywu na ksztattowanie sie proporcji gospodar-—
czych. Programowo lekcewazy troski socjalne, traktujac bezro-
bocie i biede jako nieuniknione koszty rozwoju. Siegniecie do
tej doktryny nie byto rzecza przypadku. Transformacja polska
rozpoczeta sie w okresie, gdy doktryna neoliberalna zdobyta
na pewien czas panowanie w $Swiatowej my$li ekonomicznei,
pretendujac do roli Jjedynej wtasdciwej interpretacji nauki
ekonomii. Otdz, zlekcewazenie spotecznych kosztdéw transforma-
cji utatwito w 2005 r. zwyciestwo wyborcze odmiennej koncep-
cji ustrojowej. Nowe witadze, ktdére objety rzady w wyniku tych
wybordw zakwestionowaly i1 potepily osiagniecia transformacji.
Wystapity z programem antyliberalnym, lansujacym hasito Polski
solidarnej. Oglosity dazenie do nowego 1adu spolecznego
opartego na odnowie moralnej. Miato go tworzyl¢ panstwo oparte
na zasadniczym wzmocnieniu centralnej witadzy wykonawczej.
Neoliberalnej koncepcji przeciwstawiona wiec zostata koncep-
cja silnego panstwa scentralizowanego, pretendujacego do
dziatania w interesie mas spoiecznych. Nie chce oceniaé¢ tego
przeciwstawienia w kategoriach politycznych. UwazZzam nato-
miast, zZze realizowana w praktyce koncepcja panstwa ma tak
zasadnicze znaczenie dla gospodarki, iz trzeba na nie spoj-
rzeé¢ od strony ekonomii. To przeciez od systemdw politycznych
zalezy ustalanie regul gry ekonomicznej. Paradoksem ostatnie-
go dwulecia byio to, zZze panstwo budowane wedilug koncepciji
antyliberalnej wtasciwie nie =zajmowalo sie gospodarka, tym-
czasem ona przezywata w tym okresie burzliwy rozwdj. Dzieki
jej znakomitej koniunkturze Swiatowej 1 erupciji krajowej
przedsiebiorczoéci. Mozna by to uzna¢ za argument na rzecz
tezy neoliberalnej, Ze panhstwa powinno by¢é w gospodarce jak
najmniej. Uwazam Jjednak te teze za mylaca 1 prowadzaca na

manowce. Chodzi bowiem nie o ilos$ciowe, lecz o Jjakoséciowe
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okreélenie roli panstwa. W Swietle dos$wiadczenia ogdlnoludz-
kiego nie moze by¢ dzisiaj watpliwos$ci co do tego, ze gospo-
darka rynkowa jest konieczna forma organizowania dziatalnos$ci
gospodarczej cziowieka. Bez niej nie ma przedsiebiorczosci
i nie ma efektywnego rozwoju. Jednakze nie moze tez bycé
watpliwosci co do tego, Ze swobodne dziatanie mechanizmu
rynkowego pocigaga za soba wysoce negatywne nastepstwa. Wspdi-
czesny rozwdj gospodarczy pokazuije, ze mechanizm rynkowy,
cho¢ absolutnie niezbedny dla efektywnosci gospodarki nie
moze by¢ pozostawiony sam sobie. Jego spontaniczne dziatanie
prowadzi do powstawania coraz bardziej niebezpiecznych zagro-
zenh: ekologicznych, spotecznych i ekonomicznych dla przyszito-
$ci Swiata. Speinia sie w ten sposdb przestroga Karla Planie-
go, ktoéry przed 70 laty méwitr bardzo dobitnie, Ze losdéw
ludzkoéci nie mozna powierzaé¢ rynkowi, gdy grozi to ogdlna
ruina. Trzeba szuka¢ sposobu potaczenia gospodarki rynkowej z
wtasciwa rola panstwa. Ale na czym ma polegad¢ ta wtasciwa
rola. Mozna zaproponowa¢ taka odpowiedZz, potrzebne Jjest
panstwo sprzyjajace mechanizmowi rynkowemu i prywatnej przed-
siebiorczosci, a Jjednoczesdnie aktywnie sterujace rozwojem
gospodarczym 1 strzegace praw 1 intereséw ogdiu obywateli.
A wiec panstwo liberalno-demokratyczne. Trzeba pamietaéd, :ze
gdy kto$ uzywa dzisiaj terminu liberalizm, powinien zdawac
sobie sprawe z wielkiej zasadniczej rdznicy miedzy neolibera-
lizmem, a liberalizmem wtasciwym, w ktdérym od czasu Adama
Smitha zawsze chodzito o dobro wszystkich obywateli. Szukajac
konkretyzacji trzeba bra¢ pod uwage polskie doéwiadczenie
dalszej 1 najblizszej przysziosci. Dostarcza ono kilku waz-
nych przestrdg, trzech. Doéwiadczenie okresu PRL ostrzega
przed =zastepowaniem mechanizmu rynkowego przez panstwo oraz

przed wszelkim autorytaryzmem. Dos$wiadczenie wczeéniejszego
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okresu transformaciji ostrzega przed polityka gospodarcza
oparta na doktrynie neoliberalnej. Doéwiadczenie ostatniego
dwulecia ostrzega prze prdbami wzmacniania wtadzy wykonawcze]
i nawrotu do centralizacji wtadzy. Konieczno$é¢ uwzglednienia
tych przestrdég sprawia, ze cho¢ to temat wazny i ciekawy nie
wystarczy dyskutowaé¢ o biezacej polityce gospodarczej. Dzi$
ekonomisci nie moga Jjuz kontentowaé¢ sie sitynnym zdaniem
Keynesa, 1z nie warto =zajmowa¢ sie ditugimi okresami bo w
takiej perspektywie 1 tak wszyscy pomrzemy. To oczywiscie
prawda. Jednakze wobec tego co dzieje sie ze $Swiatem dzisiej-
sza polityka gospodarcza musi =z najwieksza troska mysled
o warunkach zycia nastepnych pokolen, a nie tylko o wygodzie
i dostatkach tych, ktérzy teraz zyja. Prosze panstwa, chce
bardzo mocno podkreslié, ze Jjest to zupeilnie nowe wyzwanie,
ktdére zmienia mysl ekonomiczna, ktéremu mysl polityczno-
gospodarcza dopiero z trudem zaczyna wychodzié¢ naprzeciw. Tym
bardziej jednak uwazam, ze trzeba ja podejmowadé w rozwaza-
niach naukowych. Stawia ono, dzisiaj przed panhnstwem polskim,
jako naczelne zadanie konieczno$¢ przygotowania i1 uruchomie-
nia dtugookresowej strategii rozwoju kraju. Racjonalna poli-
tyka gospodarcza kraju nie moze juz zadowalad¢ sie utrzymywa-
niem wysokiego tempa wzrostu gospodarczego. Potrzebny jest
nie kazdy wzrost gospodarczy, potrzebny jest wzrost nastawio-
ny na proekologiczne kierunki rozwoju, na oszczedno$é ener-—
gii, rozwdéj odnawialnych Zrdédetrt energii, redukcje emisji
gazdédw przemysitowych, oczyszczenie wdd na rozwdj sprzyjajacych
tym celom form transportu oraz ochrony obszardédw o szczegdlnym
znaczeniu przyrodniczym. Drugim Jjego =zasadniczym kierunkiem
powinien by¢ program eliminacji biedy i wszelkich form wyklu-—
czenia spoilecznego. To rynek ma realizowa¢ te kierunki, ale w

tym celu panstwo musi nauczy¢ sie w tym pomagac¢ stosujac cate
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instrumentarium makro i mikroekonomicznej polityki gospodar-—
czej. Ja nie proponuje dzisiaj konkretnego programu polityki
gospodarczej. W moim rozumieniu program taki trzeba wyprowa-
dzi¢ ze strategii diugookresowej, a tej nie ma, dopiero
wymaga opracowania. Konkretna propozycja jej ksztaittu opraco-
wana przed rokiem w ramach prac Komitetu Polska 2000 Plus
Polskiej Akademii Nauk jest tatwo dostepna. Pewne jej elemen-
ty rysuja sie wyraznie. Z pewnosécia jednym z najwazniejszych
probleméw sa zmiany demograficzne. Zmniejszanie sie liczebno-
$ci rocznikdédw wchodzacych w wiek aktywnosci, a jednoczesnie
szybki wzrost liczebnos$ci oséb w wieku poprodukcyjnym, ktoéry
zacznie sie wysoka fala Jjuz za trzy lata. Gidédwny Jednak
kierunek dla Polski to konieczno$é¢ szybkiego rozwijania
cywilizacji informacyjnej 1 gospodarki opartej na wiedzy.
Podstawa nowej cywilizacji Jest rozwdj edukacji 1 nauki
dlatego uwazam, ze trzeba nastawié¢ polityke rozwoju na reali-
zacje unijnego zalecenia o podniesieniu nakitaddédw na badania
naukowe do 3 proc. PKB z obecnych 0,6 proc. Nie bedzie tatwo.
Beda =zachodzity szybkie zmiany we wszystkich dziedzinach
zycia, a zwlaszcza w warunkach wspditzycia i wspdidziatania
spotecznego. Takim zmianom towarzysza zawsze tarcia 1 niepo-
koje. Tym Dbardziej potrzebna jest dalekowzroczna koncepcja
rozwoju. Od kazdego rzadu jaki bedzie rzadzit Polska trzeba
teraz oczekiwa¢ wytyczenia takiego diugookresowego programu
dziatania. Uwazam, ze powinien on by¢ zharmonizowany z unijng
strategia trwatego rozwoju, ktdéra ktadzie gitdéwny akcent na
skojarzenie polityki gospodarczej, spolecznej i ekologicznej.
Sprzyja¢ tej harmonizacji bedzie zacies$nianie integraciji
z Unia Europejska dlatego zgadzam sie w peini z tymi ocenami,
wediug ktérych w najblizszych latach kluczowym elementem

ksztattowania polityki rozwoju kraju powinno by¢ przygotowa-
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nie mozliwie szybkiego wprowadzenia Polski do unii monetarnej
i ekonomicznej, czyli do strefy euro. I ostatnia sprawa.
Doéwiadczenie wskazuje, ze nie mozZzna speitnié¢ tych postulatdw
ani przy pomocy koncepcji neoliberalnej, ani przez oparcie na
mechanistycznie pojmowanym solidaryzmie. Zaden rzad nie
udzwignie tego =zadania bez uruchomienia wielkiej aktywnosci
obywatelskiej, to dlatego charakter panstwa ma tak wielkie
znaczenie dla gospodarki. Proponuje wiec rzadowi, kolegom
ekonomistom i catemu spoteczenstwu podjecie zbiorowego wysiit-
ku zmierzajacego do wprowadzenia w zycie postanowienia
art. 20 konstytucji Rzeczypospolitej z 97 r., czyli powrotu
do idei spotecznej gospodarki rynkowej. Proponuje podjac¢ w
tym celu szeroka dyskusje nad sposobem nadania tej idei
ksztattu dostosowanego do wspdiczesnych warunkdédw i mozliwego
do realizacji. Nie mozna tylko ulega¢ ziudzeniu, zZe ten
postulat taczy sie z mylacym hasitem Polski solidarnej. Pan-
stwo budowane pod tym hasiem w dazeniu do roli organizatora
i nadzorcy catego zZycia spotecznego niszczyito spoieczny
kapitatr zaufania, a to on jest podstawa potencjatu rozwojowe-
go kraju. Zyczmy sobie, aby nowe otwarcie przyniosio wtasciwe

rozwiazanie. Dziekuje bardzo.

Pani prof. E. Maczynska

Bardzo dziekuje Panie Profesorze. Sadze, ze to rozrdznienie,
ktére pan Profesor czyni miedzy liberalizmem a neoliberali-
zmem i przestrzega przed utozsamianiem tych dwdch nurtdw jest
niestychanie wazne dla ksztattowania tadu gospodarczego
w Polsce. Kwestia ta znalazta takze odzwierciedlenie w refe-
racie Pana prof. Tadeusza Kowalika. Pan Profesor Kowalik,
takzZze nawoituje do powrotu do idei liberalnych - we witasciwym

ich rozumieniu, a mimo to pan prof. Jerzy Hausner kwalifiku-
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je pana prof. Kowalika jako lewicowego keynesiste. Prosze
zatem Profesora Tadeusza Kowalika o przedstawienie tez Jego

referatu.

Pan prof. Tadeusz Kowalik

Dlaczego podjatem ten temat? Odpowiadam na to pytanie,
komus$, kto ironicznie powiedzial: "Kowalik broni libera-
16w!?2”. Nie dodat: ,”Swiat sie przewraca”. Musze wiec tu

przypomnieé, ze Jjuz w 1989 r. opublikowatem artykulr pt.
Socjaldemokraci 1 liberatowie, w ktérym - wediug sidw Marka
Dabrowskiego - pokazywaitem ,duzy obszar wspdlnych wartosci
przys$wiecajacy obu opcjom ideowym”. A przypomniat to na
konferencji z 1991 r., ktdrej byltem wspditorganizatorem, pt.
Liberalizm 1 Socjaldemokracja wobec Wschodnio—europejskiego
wyzwania. Uwazatlem 1 uwazam, ze logika zdrowej gospodarki
kapitalistycznej wrecz wymaga ich wspdipracy. Po raz kolejny
tez przypominam, ze model szwedzki, ktdérym byltem 1 Jjestem
zafascynowany, stworzony =zostal przy wspdipracy liberai1oéw,
m.in. ich szefa, a pdiniejszego Noblisty Bertila Ohlina.
Wtaénie brak tej wspdipracy, zagiuszenie niekonserwatywnych
nurtéw liberalnych przez M. Friedmana 1 F. Hayeka w ekono-
miiorazi przez Reaganomics 1 nieszczesna TINA Margaret Tha-
tcher w polityce gospodarczej sprawito, ze w roku 1989, w
czasie wyjatkowo wielkich mozliwos$ci wyboru, Jjakie historia
daje krajom bardzo rzadko, Polska weszta na niefortunna droge
przemian ustrojowych. W rezultacie powstatl jeden 2z najbar-
dziej niesprawiedliwych ustrojéw spolteczno-ekonomicznych w
Europie drugiej potowy XX wieku.

Paradoksalnie, nie ponosi za to winy diuga i bogata tradycja
teorii i praktyki amerykanskiego liberalizmu spod znaku F. D.

Roosevelta, J. F. Kennedy’ego 1 L. Johnsona, ktérego wcale
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liczni przedstawiciele zostali przez wiadze polskie zignoro-
wani’. To ich w decydujacym momencie odsytat z kwitkiem
Leszek Balcerowicz, kwalifikujac wszystko, co poza nurtem
neoliberalnym jako trzecia droge.

Upominanie sie o tych innych libera1déw nie jest tylko kwestig
historyczna. Sa dwa powody, dla ktdérych prawdziwy obraz
wspdiczesnego liberalizmu jest nam bardzo potrzebny.

Po pierwsze, witasnie w tym nurcie dokonaty sie intelektualnie
i politycznie najwazniejsze zmiany w sposobie mySlenia ekono-
mistdédw o wspdiczesnym kapitalizmie, co pokazuje w referacie.
Po drugie, weszliémy do UE, Jjestedémy przed wejsciem o Euro-
landu, a w Unii nie ma jednego systemu spoteczno-
ekonomicznego. Jest ich kilka, okres$lanych na przyktad jako:
rynkowy, socjaldemokratyczny, kontynentalny, $rdédziemnomor-
ski. Jesteémy wiec skazani na wybdér. Nie wyobrazam sobie, by
wybdér ten mdégt byé¢ dzietem jednej opciji.

Przede wszystkim jednak nie moge sie nie odnieé$¢ do dwdch
referatdéw, ktdére podejmuja bezposrednia polemike ze mna.

1. Jerzy Hausner zakwalifikowal mnie jako lewicowego keynesi-
ste, a keynesizm uznatr za przezytek sprzed epoki globaliza-
cji. Sam =za$ =zadeklarowal sie Jjako nowoczesny zwolennik
schumpeterowskiego panstwa pracy.

Hausner wie dobrze, zZze dla polemicznej wygody redukujac moje
poglady do lewicowego keynesizmu, na uboczu pozostawia nasza
wspdlna przesztosé, obu zafascynowanych nordyckim systemem.
Spotkalismy sie 1 zaprzyjaznili w Sztokholmie, przez lata
popularyzowalisdmy negocjacyjne rozwiazania nordyckiego typu.

A panstwo szwedzkie to klasyczne ,panstwo pracy” co najmniej

! Zignorowano nawet wieloletniego pracownika MFW Marcina Wyczétkowskiego (2004), ktéry
dostownie zasypywal wiadze polskie ekspertyzami i ostrzezeniami, a Plan Balcerowicza publicznie
nazwat Somosierra.
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w dwu znaczeniach: samo zatrudnia nie wiele mniej niZz jednag
trzecia sity roboczej oraz prowadzi wyjatkowo 1intensywna,
aktywng polityke zatrudnienia.

Poza tym, znajmy miare. W Jjakim kontek$cie Hausner upomina
sie o ,panstwo pracy?” Artykuil, z ktdédrym polemizuje, ocenial
dziatalno$¢ rzadu koalicji z ministrem pracy i wicepremierem
J. Hausnerem, ktdéra juz na poczatku zapowiedziata w swym
najambitniejszym wariancie ,rozwojowym”, ze na koniec swe]
czteroletniej kadencji bedzie wieksze bezrobocie. Tak sie tez
stato. To nawet wiecej niz powiedzenie przypisywane Gomuice:
rTowarzysze, gdy bralismy wtadze niczego nie obiecywalidmy, 1
stowa dotrzymalisdmy..”

Chyba 2z braku informacji Hausner twierdzi, Ze keynesizm to
przesztosé. Ekonomista gidédwnego nurtu, Gregory Mankiw objal
przewodnictwo Rady Doradcdédw Ekonomicznych, gdy mtody Bush
zaproponowal obnizke podatkdéw. Powiada: musielidmy uzasadnicé
i przedstawi¢ konsekwencje. I okazato sie, ze Rada ciagle
postuguje sie makroekonomicznym modelem opracowanym Jjeszcze
przez pierwsza generacje keynesistdw (noblistdédw L. Kleina, P.
Samuelsona i in.). I Mankiw konkluduje: wasze subtelne rozwa-
zania uniwersyteckie okazaty sie pozbawione praktycznego
znaczenia. Zardéwno w czasach R. Reagana, jak 1 miodego Busha
deficyt budzetowy czesto siegatr 5% PKB. Czy to nie jest
keynesizm? W ciagu ostatnich kilkunastu lat gospodarka nie-
miecka byta bliska stagnacji, chociaz udziat zyskdédw w docho-
dzie narodowym wzrastal, spadal zas$ udziatr ptac. Czy to nie
jest poérednie potwierdzenie situsznoéci keynesizmu?

2. Odwotujac sie do mego referatu, Stanistaw Gomutka stwier-
dza, ze w zadnym z 29 krajédw posocjalistycznych nie wybrano
trzeciej drogi, dodajac, ze - cytuje - ,W kluczowej sferze

wtasno$ci majatkowej, ani Chiny ani Szwecja nie wybraty
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takiego modelu instytucjonalnego. Stad: Pytanie [Gomulki] nr
6: Dlaczego ma nadal miejsce odwolywanie sie przez autordw,
nie wszystkich ale ciggle wielu, do szczegdlnej roli Balce-
rowicza, IMF czy rdéznych doradcdw w odrzuceniu tego modelu w
Polsce 2"

Prostuje: pierwsze dziesieciolecie reform w Chinach przeszio
pod znakiem Town-Village-Entreprises, co pod wieloma wzgleda-
mi przypominato wilasnos$¢ spdidzielcza. Natomiast dla modelu
szwedzkiego najbardziej charakterystyczna cecha Jjest teoria
tzw. wtasnosci funkcjonalnej. Oznacza ona dystrybucje funkcji
wtasnoéci pomiedzy rdézne podmioty, ograniczanie wtasnosci
prywatnej bez jej wywilaszczania. M.in. dlatego wielkie korpo-
racje, takie jak Volvo, nie zwalnialy pracownikdéw podczas
recesji.

Po raz drugi rozmawiamy z Gomuitka na temat modelu szwedzkie-
go. Na konferencji SGH o modelu amerykanskim, zadalem pytanie
o tajemnice powodzenia modelu skandynawskiego, ktéry godzi
najwyzszy poziom welfare state 2z najwyzZszymi lokatami w
rankingu gospodarek opartych na wiedzy. Gomutka byt jedynym
panelista, ktéry odpowiedziat: ,czuje, zZe nie jestem w stanie
skomentowa¢ tego..Nie studiowatem rozwoju w tych krajach”.
Taka odpowiedzia, godna uczonego, zdobyl moje uznanie?.
Wszelako miatem tez cicha nadzieje, Z2e ma wazna lekcje do

odrobienia..

> Zwlaszcza na tle wypowiedzi innych panelistéw. Przytocze niektére z nich, bo to wskazuje na sytuacje
zadajacego niewlasciwe pytania. X- ,,dla mnie Szwecja tylko trochg ustgpowala Szwajcarii w dostarczaniu
armii Hitlera broni, amunicji, wszystkich tych pigknych rodzajéw broni, ktére towarzyszyly fantastyczne
Swiatowe mozliwosci[$§miech]”; Y — “’przypomina mi to histori¢ wikingdw (...) Jechali za granicg,
plandrowali i zabierali to bogactwo z powrotem do domu. I jesli popatrzymy na praktyke niektérych
skandynawskich firm, przypomina mi to styl wikingéw. Asea Brown Bovery czy IKEA i wiele, wiele innych
robi doktadnie to. Potem wracaja do kraju z nagromadzonym bogactwem i dziela je réwno (...) I to jest w
moim mniemaniu model skandynawski [brawa, $miech]”. (W. Bienkowski i M. J. Radlo (red.) Amerykanski
model rozwoju gospodarczego, Warszawa 2006, to samo w wersji angielskiej wyd. Palgrave).
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A na pytanie Gomutki odpowiadam: Istotnie, sugerowatem, by
Polska poszta po drodze szwedzkiej, lub zachodnioniemieckiej.
Taka szanse, ktdéra mozna nazwac¢ trzecia droga stracilismy.
Méj zarzut jednak siega znacznie dalej. Twierdze, Ze nawet w

Swietle kryteridéw liberalnych, nie zdaje egzaminu 2tad spo-

teczny, ktdry od peinego =zatrudnienia przeszedil w krdtkim
czasie do stanu, gdy tylko potowa ludnos$ci w wielu produkcyj-
nym znajduje prace, gdy przed masowa emigracja, ponad 40%
mtodych nalezato do ,ludzi zbednych”, gdy w ciagu dziesieciu
lat 1996-2005 PKB wzrdsit mocno ponad jedna trzecia, a liczba
0séb zZzyjacych ponizej minimum egzystencji niemal potroita sie
(wzrosta =z 4,3% do 12,3%), gdy mamy od miliona do dwdch
niedozywionych, 1lub wrecz giodujacych dzieci. Nie mdéwiac juz
o tym, ze jest to krzyczace zaprzeczenie tradycji Solidarno-
$ci -najbardziej masowego ruchu spoilecznego w Europie oraz
tradycji polskiej ekonomii, ktdéra wydata dwdédch ekonomistdw
rangi Swiatowej.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo panie Profesorze. Referat pana Profesora jest
najbardzie] ostrag krytyka polskie] transformacji.
W pordéwnaniu z innymi referatami, szczegdlnie ostra, ale siodw
krytyki nie szczedzi tez pan prof. Grzegorz Kotodko, ktéry
ocenia sukces transformacji Jjako sukces na dwie trzecie
Bytoby lepiej, gdyby sukces byl peiniejszy. Niestety tak nie
jest, a dramatyczne oceny, dramatyczne apele pana prof.
Kowalika, m.in. maja zwiazek z tym, ze brakowato dostatecz-
nych zasobdédw dla potrzeb biedniejszych rodzin. Panie Profeso-
rze, bardzo prosze.

Pan prof. G. Kotodko(Tekst nieautoryzowany)

Dzien dobry panstwu. Tytut panelu: ,Transformacja polska

i jej przyszitos$é¢” poniekad udzielitr nam odpowiedzi, ze trans-
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formacja jest niezakonczona, skoro ma przed soba przyszitosé,
ja ten poglad podzielam. Transformacja jako przejécie od
ustroju do ustroju trwa i potrwa Jjeszcze dosy¢ diugo, chod
zasadnicza czeéé¢ zadania zostata rozwiazana. Jednakze do
transformacji, 1 Jjako ekonomista, a okazjonalnie polityk
gospodarczy, podchodze instrumentalnie. Uwazam, ze transfor-
macja nie moze by¢ widziana jako samoistny cel, tylko musi
by¢ widziana, powinna by¢ widziana w kategoriach rozwojowych
jako cel, jako instrument do realizacji celu. Z tego tez cata
masa bitednych interpretacji teoretycznych i potknie¢ w poli-
tyce gospodarczej, nie tylko w Ojczyznie, ale w wielu innych
krajach uwikianych w transformacje, polegata na tym, zZe
mylono cele ze $Srodkami. Gdyby tego nie czyniono osiagneliby-—
dmy wiecej zardéwno w sensie ilosdciowym Jjak i jakoSciowym.
Stad ten tytutr - ,Sukces na dwie trzecie”. 0tdz, traktujac
transformacje jako $rodek do celu a zrdédwnowazony diugofalowy
rozwdj spoteczno-gospodarczy, przy nhajbardziej ogdlnej defi-
nicji jako cel, ktdérego realizacje, osiaganie, ta transforma-
cja ma nam stuzy¢, jest pytaniem czym to mierzyé. My ekonomi-
$ci zaproponowalismy bardzo wiele miar, najtatwiejsza
i najczesciej uzywang, aczkolwiek niedoskonala =z powoddw, o
ktérych wiemy Jjest Produkt Krajowy Brutto. Ja przepraszam,
takze 1inne miary w swoim referacie, ktéry jest dostepny,
wobec tego absolutnie nie bede do niego wracait i odpowiadam,
ze w ciagu minionych 18 lat jes$li dokona¢ nastepnego uprosz-—
czenia, ze transformacja zaczeta sie w, czy po 89 r. 1 nie
docenia¢ pewnych zmian reformatorskich, ktdére byly potezZzng
inwestycja instytucjonalna w polskich przeksztaitceniach, a to
wyjasnia =zasadniczo dlaczego polska recesja transformacyjna
trwata krécej niz gdziekolwiek indziej 1 byta krdtsza niz w

jakimkolwiek innym kraju. Przeciez nie dlatego, Ze byla dobra
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polityka w tamtym czasie, bo byila w sposdb oczywisty =zia,
jako Ze opierata sie na bilednej teorii ekonomicznej w postaci
naiwnego, dodatbym neoliberalizmu z jego nadwislanskim kolo-
rytem, tylko dlatego, ze bylidmy dobrze doinwestowani insty-
tucjonalnie w pordwnaniu do Jakiegokolwiek innego kraju
w naszej czeéci Swiata. Natomiast uwazam, zZe kolejnym btedem,
ktdéry popeitnia wielu z nas, staram sie Jjego wystrzegad,
w analizach i ocena jest - uogdlnianie. Otdz, ani ... polska,
ani w zadnym innym kraju Europy Srodkowowschodniej i Azji nie
byta przez wszystkie wymienione ok. 20 lat, -nastu, 20 lat,
jednolitym procesem. Byly przyspieszenia i zwolnienia, popra-
wy 1 pogorszenia, elementy wzlotdw 1 upadkdw 1 trzeba jednak
dokonywa¢ pewnej ... 1 trzeba jednak dokonywaé w zwiazku
z tym pewnych uéciélen oceniania polityk gospodarczych, ktére
byty realizowane, a takze teoretycznych zatozen, ktdére lezaty
u ich podstaw, bo nie jest prawda, ze politycy nie stuchajag
ekonomistdéw. Natomiast czestokroé¢ Jest tak, Zze politycy
stuchaja =ziych ekonomistdéw, albo siuchaja zitych praktyk
ekonomistéw, albo situchaja biednych, opierajacych sie o
btedne teorie. Jeden z wielkich polskich ekonomistéw podobno
mawial, takzZze w oparciu o swoje dosSwiadczenia Swiatowe, zZe
nie jest prawda, ze ekonomisci nie stuchaja ekonomistdéw tylko
podkreslat, Ze stuchaja ekonomistdéw poprzedniego pokolenia.
Otéz stosujac PKB 1 przyjmujac, ze przez caily czas, Jjako
miare przyjmujac, ze przez caily czas polityka byita jeéli nie
optymalna, to powiedzmy ... moglidmy mie¢ dzisiaj PKB na
mieszkanca, nie na poziomie 166, 170 proc. poziomu wyjsSciowe-—
go, ale przy Jjego bardzo znakomicie poprawionej strukturze
jak szacuje i1 dowodze w swoim referacie, ok. 260. Ta strata
jest nieodrabialna. Produkcja niewykorzystana, niewytworzona

jest strata, ktdérej odrobié nie mozna. To nie Jest dobra
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inwestycja w przyszitos$é, tak jak transformacja nia jest. Ten
czas zostal stracony. Wobec tego patrzac dalej w przysziosé,
trzeba sobie zda¢ pytanie chociazby, dlaczego tak sie stato.
I co z tego wynika dla przysztosci. Uwazam, ze bolaczka
polskiej transformacji, niekoniecznie w wiekszym stopniu niz
w niektérych innych krajach Europy Srodkowowschodniej i b.
Zwiazku Radzieckiego, ale 2z pewnoscia o kilka klas gorze]
realizowang niz transformacja chinska i wietnamska Jjest
suboptymalne dostosowywanie sie Polski w proces globalizacji.
Lat temu 20 1 18 przy okragtym stole nam sie wydawato, ze to
my tylko tworzymy historie $wiata, zZe my jestedmy tym psem,
ktéry macha ogonem, ale poniekad ogon machal psem, dlatego ze
jednak cata masa procesdw, ktdra zostata tutaj uruchomiona a
potem dalej w blizszej 1 dalszej okolicy byla czeécia szer-
szego procesu, liberalizacji, a wiec liberalizacji i integra-
cji czy nasilanie wspdizaleznoséci dotychczas funkcjonujacych
rynkéw w jeden rynek $Swiatowy, ktdére wskutek transformacji
stajemy sie czeéciag. Tylko stajemy sie czescia niekoniecznie
na naszych warunkach. Niekoniecznie z punktu widzenia reali-
zacji funkcji celu. OSmielatbym sie nawet powiedzied troski o
racje stanu. Dlatego jes$li sie dobrze przyijrzeé, komu i czemu
i jak stuzy dostosowywanie sie polskiej transformacji poprzez
przeptywy kapitatowe, poprzez transfery finansowe, poprzez
kierunki i strukture w handlu, poprzez ruchy wibracyjne,
poprzez ruchy parametrdédw ekonomicznych podstawowych grup
réznych, wskazZnikdéw ekonomicznych takich jak cena pieniadza,
czyli stopa procentowa, albo cena pieniadza zagranicznego,
czyli kurs walutowy, to my dopiero do interesu, ktéry sie
nazywa - transformacja w warunkach globalizacji czasami
wiecej doptacamy niz potrafimy z niego wynies$é. My nie potra-

filismy wykorzystaé¢ poteznego zastrzyku inwestycji bezposred-
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nich na naszych warunkach, to znaczy tak, zZzeby to finansowailo
pewne zmiany strukturalne mikroekonomiczne, ktdére beda popra-
wiaty konkurencyjnos$é¢ polskiej gospodarki, a nie tylko stuzy-
1y maksymalizacji zyskdédw, co jest oczywiste dla tych, ktérzy
inwestuja, inaczej oni by nie inwestowali. I z tego wynikaija
oczywiste pytania i problemy na przyszitos$é. Jest rok 2007,
czas leci, niediugo bedziemy mieli X Jjubileuszowy Kongres
Polskich Ekonomistdéw, moze w roku 2023, powiedzmy sobie
proponuje, zeby to byto w roku 2025. 18 lat mineto od ,okra-
gtego stotu”, dodajmy sobie Jjeszcze 18 lat. Gdzie Dbedzie
Polska i jak my potraktujemy transformacje jako instrument do
celu w postaci zrdwnowazonego rozwoju sSpoteczno-gospodar-—
czego. Otdéz patrzac na nasza transformacje i1 osiagniecia nie
tylko =z punktu widzenia dynamiki PKB, ale takze indeksu
rozwoju spotecznego, on ... gdzie jestedmy duzo wyzej rankin-
gowani niz w przypadku PKB na mieszkanca. W tym pierwszym
przypadku mamy 37 miejsce na $wiecie, w drugim dopiero 50,
dokonamy wielkiego postepu, dlatego ze w roku 2025 PKB
w Polsce moze by¢ i sadze, Ze bedzie oscylowal na poziomie
ok. 35 tys. dolardéw ... sity nabywczej w obecnych krajach.
Jest to dzisiaj w roku 2007 PKB na mieszkanca w Szwajcarii
jest nieco ponizej poziomu skandynawskiego. On teraz w Polsce
wynosi wediug tego samego mnoznika ponad 15 tys. dolardéw juz

sity nabywczej. To wymaga utrzymania tempa wzrostu ok.
5 proc. Wobec tego, czy Polske sta¢ w wyniku transformaciji,
ktéra ma by¢ instrumentem do celu, zeby byl szyki zrdéwnowazo-
ny rozwdéj na utrzymaniu diugofalowo $redniego tempa 5 proc.
To bedzie niebywaty sukces, na 18 lat tempo wzrostu to tylko
3 proc., a ja dowodze, ze mogto by¢ 5,5, pod warunkiem, zeby
te sity polityki przez caty czas bytly oparte o witasciwe

teorie ekonomiczne. Wobec tego pytanie, co bedzie w przyszio-
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$ci, a trzeba liczy¢ na cud gospodarczy, albo cud polityczny,
albo na jaki$ przelom. Przeiom to bytby taki, gdyby powstata
prawdziwa koalicja, ktdéra by Jjednakze podporzadkowaia cata
polityke tej zrdéwnowazonej strategii rozwoju spoteczno-
gospodarczego na co w dajace]j sie przewidzied¢ przyszitosci w
Polsce nie mozna liczyé¢, trzeba tylko pilnowaé¢ i podpowiadad
rzadowi, zeby byl jak najbardziej pragmatyczny w rozwiazywa-—
niu tych problemédw. Ale uwazam, ze polska gospodarka w wyniku
poprawy efektywnosci ... ekonomicznej, podwyzZzszenie Jjakoéci
zarzadzania mikroekonomicznego, przy silnej pozycji samorza-
déw terytorialnych przede wszystkim energii, ekspansji pol-
skich przedsiebiorcdéw, a takze ... nauczylisdmy w uprawianiu
polityki gospodarczej a nade wszystko stali w pozycji geopo-
litycznej ma szanse na tempo wzrostu ok. 5 proc., ... dlatego
ze ... inwestycje, ktdére musza jednym z ... oprdécz eksportu
tego wzrostu moga wtasdnie i8¢ m.in. w technologie przyjazne
$rodowisku i w ochrone $rodowiska. Prosze pamietadé, ze w
gospodarce stricte rynkowej 1 w epoce kapitalistycznej inwe-
stycje na ochrone $rodowiska tak samo dziataja jak inwestycje
na zbrojenia. Wobec tego jak siucham postulatdw, ze trzeba
w wydatkach ... moze wobec tego zaproponujmy, zeby
poziom na wydatki zbrojeniowe i armie o 1 proc. i zwiekszyé o
1 proc. udziatu w PKB naktady na nakiady na kapitat.
polityka gospodarcza, ktdéra pan premier Pawlak bedzie to
Ale czes$cia tej strategii Polski do roku 2025 i potem musi
by¢ drugie kolo zamachowe, tak jak w porzadnej maszynie
oprécz inwestycji finansowanych w miare mozliwosci bezinfla-
cyjnie, a mianowicie eksport. 0Otdz, tutaj moze ... w wyniku
ewidentnie blednej polityki. Na dobra sprawe nad Polska i nie
tylko, nad Polska w szczegdlnos$ci, to wymaga gitebszego zasta-

nowienia i to nie jest pytanie stricte intelektualnie ekono-
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miczne, ... polityka, jak to sie dzieje, zZe mamy tak fatalne

czyli ... jednego z najbardziej niezalezZznych ... bankodw
centralnych na Swiecie i rzaddédw. I spodziewam sie po nowym
rzadzie i po nowym kierownictwie banku centralnego, ze bedzie

silna wspdiprac, cho¢ zyczyitbym sobie tego. 0tdz, w trakcie

jej optymalizacji ... koordynacji prorozwojowej, a zarazem
zrownowazenie czy ... zasobdw ekonomicznych, to Jjest
czes¢ .... nam wzrosia PKB o 66 proc. przez 18 a nie o 160

jak mogta. Pytanie dzisiaj 1 postulat jest nie taki, zeby
wprowadzié¢ Polske jak najszybciej do euro a euro jak najszyb-
ciej do Polski, ... jak Siowenia w euro od 1 stycznia tego
roku, gdyby konsekwentnie realizowa¢ ten program naprawy
finanséw Rzeczypospolitej, ktdérych z rdznych powoddw do konca
nie byl urzeczywistniony, tylko z jakim kursem wejs$¢é do euro.
Jes$li wejsé z takim jaki jest dzisiaj, to nalezy opdzniad to
wejscie, a nie przyspieszaé¢, bo to jest niezwykle szkodliwe
dla polskiej gospodarki, to ... w tym roku import rosnie o
ok. 19 proc. a eksport tylko o ok. 16 proc. Juz w tym roku

deficyt na rachunku obrotdédw Dbiezacych zwieksza sie do 4,5

proc. 1 w rosnacym stopniu finansowany ... poziom kapitatu
portfelowego a nie ... konkurencyjnoé$¢ polskiej gospodarki
inwestycjami ... i my wchodzimy w pewng faze, ktdra skazuje

gospodarke na zwolnienie przy rdwnoczesnym panie premierze
Pawlak przyspieszeniu inflacji, =za chwile sie bedziecie =z
tego ttumaczy¢ i pan i premier Tusk. Zycze panom i wszystkim
nastepnym politykom do roku 2025, zebys$cie mieli jak najmniej
powoddédw do tiumaczenia, bo oferta polskich ekonomistdédw Jest
bogata, ale jak mawiata ... Robinson odpowiedzZz ekonomisty
jest pytaniem dla polityka. My bedziemy odpowiadac¢, a wy sie
pytajcie.

Pani prof. E. Maczynska
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Dziekuja bardzo Panie Profesorze. Wskazatr Pan na biledy 1
przestrzega Pan przed ich powielaniem, przestrzega Pan przed
tym, zeby schtadzanie gospodarki nie przeksztatcatro sie w
dtawienie gospodarki.

Z lektury referatdéw wynika, Ze troche inne spojrzenie na
gospodarke 1 rozwiazania wystepujacych w niej problemdédw ma
Pan Profesor Jerzy Hausner. Chciatam prosi¢ Pana Profesora o

zabranie gtosu.

Pan prof. J. Hausner

Organizatorzy zmusili nas do tego, zebyémy médwili rzeczy
zasadnicze 1 wprost a pomijali peine uzasadnienie naszych
argumentdéw i tak tez musze postapié¢. W swoim referacie, ktory
bazuje na $wiezo wydanej ksiazce o polityce gospodarczej w
latach 2001-2005 zastanawiam sie przede wszystkim na instytu-
cjonalnymi aspektami polityki gospodarczej. Przy czym chodzi
mi zardédwno o to Jjakie Jest otoczenie instytucjonalne 1 w
jakim stopniu polityka gospodarcza uwzglednia wymiar instytu-
cjonalny, ksztattuje instytucje. My$l przewodnia mojego
referatu Jjest nastepujaca. Gidwna bariera prowadzenia w
Polsce polityki rozwoju, tu méwie juz doktadniej o tym o czym
chca organizatorzy kongresu, sa wadliwe rozwigzania instytu-
cjonalne. Najistotniejsze ograniczenia wiaza sie 2z takimi
kwestiami jak: jako$¢ rzadzenia, 1ad instytucjonalny i mecha-
nizm decyzyjny i1 w tym przede wszystkim dostrzegam przeszkody
z powodu ktérych wiedzac jaka polityka jest potrzebna, nie
potrafimy Jjej konsekwentnie prowadzié¢. Nie jestedmy =zresztag
jedyni i w tym wzglednie warto przypomnied sobie losy strate-
gii lizbonskiej, bo one sa dosy¢ symptomatyczne dla tych
rozwazah. Musze przez pewien czas zajaé panstwa uwage per-

spektywg teoretyczng, to znaczy odbudowg teoretyczng tego
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rozumowania. Otdéz naleze do grupy ekonomistdédw dla ktdrych
gospodarka to przede wszystkim ukiad zinstytucjonalizowanych
zachowan i reakcji spotecznych. Problem polityka gospodarcze-—
go polega na tym, jakie zachowanie ma wzmacniaé¢, badz wyzwa-
la¢ a jakie ostabia¢ badz eliminowaé¢. Polityk nie oddziatywu-
je na gospodarke w moim spojrzeniu poprzez Jjej parametry,
lecz poprzez instytucje. Nie rozwiagzuje rdédwnania a rozwigzuje
problem. Nie zmierza do uzyskania stanu rdéwnowagi, lecz do
sterowania procesem, rozwojem gospodarki. Stad podstawowym
warunkiem prowadzenia dobrej polityki gospodarczej jest dla
zinstytucjonalizowane partnerstwo pomiedzy spotecznymi akto-
rami, czy aktorami, ktdérzy kontroluja =zasoby istotne dla
rozwoju. Ekonomista, polityk gospodarczy uczestniczy w nie-
ustajacym procesie spoteczne]j refleksji i komunikacji. Jest
moderatorem tego procesu. Sam niewiele moze zrobié¢, potrzebu-
je zorganizowanych partnerdéw. Jesli ich nie znajduje to jego
podstawowym zadaniem jest ich wykreowaé¢, ale zachowujac ich
autonomie. Pozostajac w interakcji z wieloma partnerami musi
zadba¢ w szczegdlnosci o to, aby zachowaé¢ inicjatywe i zapro-
ponowaé¢ swoja agende uzgodnien i dziatan wynikajaca z przyj-
mowanej przez siebie 1 poddanej debacie, to podkreslam,
koncepcji rozwoju. Moze niektdérych aktordw ignorowad, niektd-
rych moze nawet 1 powinien zwalcza¢ ostabiajac ich zdolnos¢
dziatania. Ale przede wszystkim musi stale odnawia¢ wspdi-
dziatanie 2z tymi partnerami, ktdérzy sa gotowili wspdittworzydé
polityke gospodarcza w Jjej rdéznych zakresach 1 kreowad w
réznych czesto przestrzennych skalach: lokalnej, regionalnej,
ale 1 globalnej, krétkookresowe, Srednio diugookresowe i
strategiczne. Wspdiczesdnie o rozwoju decyduje kapitat spo-
teczny 1 kapital ludzki, a nie jak kiedy$ produkcyjny. Rozwdj

wiec wymaga partnerstwa a rynek instytucjonalnej obudowy. Nie
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ma instytucji rynkowych bez spoitecznych aktordéw, a w zwiazku
z tym takze w polityce gospodarcze] nastepuje oczywiste dla
mnie przesuniecie akcentu. Z tradycyjnych dziatan, ktére
polegaja na ksztattowaniu pozadanego, Sparametryzowanego
uktadu zmiennych makroekonomicznych w kierunku zdolnoéci
koordynacji programowej do kreowania aktordéw 1 sit, ktdére w
swoim wiasnym interesie daza do potrzebnych zmian. Tak np.
dzieje sie w zakresie innowacyjnos$ci. Nikt nie prdébuje udo-
wadniad¢, ze moze to =zatatwié wylacznie rynek lub zatatwid
wyltacznie panstwo. Wspdiczednie witadza polityczna musi byé
rozumiana przez pryzmat zdolnosci systemu politycznego do
realizacji strategicznych przedsiewzie¢ prowadzacych do zmian
instytucjonalnej architektury systemu. Dla polityki gospodar-—
czej oznacza to tyle, zZze Jjej centralnym zagadnieniem jest
takie prowadzenie polityki strukturalneij, ktdére uruchamia
zmiany instytucjonalne warunkujace utrzymanie przewagi konku-
rencyjnej w diugim okresie. W nowszej literaturze mdéwi sie
wprost o konkurencyjnos$ci instytucjonalnej. Rola panhstwa w
gospodarce polega na tym, aby zasadniczo rozwigzywac¢ problemy
strukturalne w taki sposdb, ktdéry kreuje instytucjonalng
obudowe rynku, umozliwiajaca jego uczestnikom waloryzacje i
pomnazanie swych zasobdéw, ale takze kolejne dostosowania, bo
kolejne dostosowania beda nieuchronne. Moje dos$wiadczenia
praktyczne pokazuja, Ze prowadzenie takiej polityki gospodar-—
czej polega na uruchamianiu czterech dziatan roéwnolegle.
Wprowadzaniu zmian systemowych, tu jest potrzebna zwtaszcza
legislacja. Uruchamianie duzych przedsiewzieé rozwojowych,
w Polsce to przede wszystkim przedsiewziecia infrastruktural-
ne. Kreowanie nowych idei odnoszacych sie do rozwoju gospo-
darczego, np. nowymi idami moga by¢é w Polsce partnerstwo

publiczno-prywatne. Nie chodzi o ustawe, nie chodzi o reguiy,
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chodzi o zasade. Moze by¢ ekonomia spoteczna, moga byé metro-
politarne obszary wzrostu, rdéznie osoby siedzace na sali
postuguja sie tymi pojeciami. Chodzi o to, =zeby to byty
kategorie rozwoju, a nie tylko pojecia, ktdére interpretuja,
pomagaja interpretowad¢ Swiat. I czwarta rzecz, to partnerskie
wspdtdziatanie i1 kluczowymi aktorami rozwoju. Jakie sa gidwne
bariery 1 problemy w prowadzeniu tak rozumianej polityki
rozwoju. Jest ich kilka i bede je wymienial po kolei. Domina-
cja uktadédw resortowo-korporacyjnych, przez co mam na my$li
uktady hierarchiczno-biurokratyczne. 0tdéz Jjest absolutnie
konieczne pozbawienie ministerstw mozliwoéci tworzenia bran-
zowych hierarchicznych administracji 1 sterowania przez nie
jednostkami podstawowymi. Dotyczy to szkdi, uczelni, szpita-
1li, przedsiebiorstw, regiondéw. Wtedy nie bedzie dochodzié¢ do
zawlierania antymodernizacyjnych 1 antyrozwojowych sojuszy
miedzy ministerstwem a korporacyjnymi grupami interesu. I to
jest gtdéwna mys$l. Druga bariera to korporatystyczna forma
dialogu spotecznego, ta forma, ktdrag znamy jako dialog trdj-
stronny: pracodawcy - panstwo - rzad, ktéry to dialog Jjest
zorientowany systematycznie na podziatr 1 redystrybucje i
stopniowe, chce wyraznie podkres$lié¢ stopniowe, nie radykalne,
nie =zerwanie tego co Jjest, utrzymanie tego co Jjest, ale
Swiadome dazenie do przejscia do dialogu obywatelskiego, z
udziatem szerszego wachlarza partnerdéw i takze zorientowanego
na rozwdj. Po trzecie, nieuporzadkowanie 1adu korporacyjnego
w Pprzedsiebiorstwach sektora publicznego. Przede wszystkim
nie ma nadzoru wtasdcicielskiego 1 wszystko zostalo upartyj-
nione, nie ma zadnego rachunku ekonomicznego w tym sektorze,
jest przede wszystkim mianowanie swoich 1 wykorzystanie tego
jako instrumentu zarzadzania rynkiem. Czwarte, to skolonizo-

wanie panstwa przez partie polityczne. Oczywisécie bez partii
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politycznych nie ma parlamentarnej demokracji i wyboru, ale
chodzi o to, ze nie moze by¢ tak, ze cata przestrzen publicz-
na Jjest przestrzenig partii politycznej, a nie ma tam prze-
strzeni obywatelskiej. Pigta, to petzajaca centralizacija.
Praktycznie nie wdrazamy w ogdle zasady konstytucyjnej pomoc-
niczos$ci panstwa w zadnych z tych trzech istotnych wymiardw,
wzgledem wspdlnot lokalnych, wzgledem inicjatyw obywatelskich
i wzgledem samorzadu terytorialnego. Fatalne ustawodawstwo.
W istocie rzeczy mamy do czynienia z ulomnag forma panstwa
prawnego, polityczng instrumentalizacja 1 niestabilnosciag
prawa. Musimy, tu trzeba by bardzo wiele rzeczy wymieniad,
nie wymienie wszystkich, wumacnia¢ niezalezZzne sadownictwo,
w tym sadownictwo konstytucyjne. I ostatnia rzecz, to niska
sprawno$¢ administracji publicznej, zeby to podja¢ situzba
cywilna, podniesienie wynagrodzen i profesjonalizacija, kadry,
bardzo komfortowy tryb obsadzania stanowisk kierowniczych.
Marek Belka to przeprowadzilt, zostalo to natychmiast zdemon-
towane. W zwigzku z tym uwazam, ze centrum mojego my$lenia i
to Jjest konkluzja, Jjest problem panstwa. O0tdz, zasadnicza
zmiana polega na tym, ze wspdiczesne panstwo nie moze byé¢ juz
panstwem, interwencjonistycznym i redystrybucyjnym, a musi
stawa¢ sie panstwem wspierajacym i regulacyjnym. Jak stysze
pana premiera, to chciatbym wierzyé¢, Ze o tym samym rzeczywi-—
$cie méwimy, to znaczy, Ze mamy na uwadze te same zmiany.
W przeciwnym razie, jezeli to nie bedzie nastepowato panstwo
traci zdolnos$¢ do regulowania gospodarki i wyznaczenia kie-
runku rozwoju. Staje sie bezsilnym pasozytniczym organizmem
wysysajacym zasoby i hamujacym rozwdj. Z panem, moim przyja-
cielem, Tadeuszem Kowalikiem w wielu sprawach sie nie zga-
dzam, ale chciatbym, zeby jedna rzecz byla jasna, ja nigdy

nie proponowatem 1 nie proponuje demontazu panstwa opie-
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kunczego, proponuje jego przemiane i1 w moim referacie mdwie,
na czym ta przemiana mogtaby polegaé¢. I kohcowe przestanie.
Mimo staboé$ci panstwa i politycznych ... mozZna w polityce
gospodarczej wiele zrobi¢ i to sa osiagniecia, sa okresy, w
ktdérych rzeczywiscie te osiagniecia sa oczywiste, co jednak
nie oznacza ze mozna zrezygnowal z naprawy panhstwa 1 podnie-
sienia jakoéci rzadzenia, zwtaszcza jezeli sie my$li o rozwo-—
ju i o perspektywie nastepnych pokolen. Kluczowe znaczenie ma
jednak spdjnosé dziatan doraznych, tych koniunkturalnych,
strukturalnych, instytucjonalnych oraz ... panstwa. I to jest
wielka sprawa panie premierze, zeby umieé¢ pogodzié¢, bo to
jest wielka sztuka, pogodzi¢ te dziatania koniunkturalne,
strukturalne, instytucjonalne 1 mie¢ Jjakas$ tacznag wizje
panstwa. I to jest najwieksze wyzwanie, tak moim zdaniem, dla
nowego rzadu. I ostatnia zupelnie my$l. Nie staram sie do-
wies¢ w swoim referacie, ze 1liczy sie tylko kwestia tadu
instytucjonalnego. Nie lekcewaze probleméw sfery realnej,
zagadnienia cyklu koniunkturalnego, wzrostu gospodarczego,
czy kwestii ustrojowych, czysto ustrojowych. Tym bardziej nie
lekcewaze tego, nie zajmuje sie tym, ale nie lekcewaze tego,
ze moi znakomicie koledzy w swoich 3Swietnych referatach to
podejmuja. Wypowiadam sie w sprawie, ktéra wydaje mi sie
wazna 1 w sprawie, w ktdérej wydaje mi sie, ze troche sie na
tym znam. Jednoczes$nie chce wyraznie powiedzieé¢, ze nie
gtosze zadnej catlej 1 wylacznej prawdy, a tylko poglady,
o ktérych chciatbym rozmawia¢é 1 z Tadeuszem Kowalikiem
i z wszystkimi innymi. Poglady, ktérych dyskusyjnosé uznaje,
ale takze dopuszczam fatszywosé tych pogladdw, ale bo to jest
debata, zZzeby to wykazywac¢. Dziekuje.

Pani prof. E. Maczynska
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Bardzo dziekuje Panie Profesorze. Chciatam teraz poprosié¢ o
zabranie gtosu Pana prof. Leszka Zienkowskiego.

Pan prof. L. Zienkowski

Szanowni Panstwo. Dyskutujac o problemach rozwoju gospodarki
polskiej w najblizszym okresie, bo do tego sprowadzac¢ sie
bedzie méj referat, o wszystkich zagrozZeniach oraz szansach
rozwoju, warto na wstepie by¢ moze odniesé sie do wynikodw
miedzynarodowych analiz pordédwnawczych. Otdz stosujac w nich
sformalizowane metody badawcze wyrdéznié¢ mozna sposrdd wielu
trzy determinanty, ktdére w Srednim okresie w sposdb staty-
stycznie istotny i do tego silny wpiywaja na tempo rozwoju
gospodarczego. Te trzy czynniki sa nastepujace: nakitady na
$rodki trwate, zardéwno udziatr w PKB jak 1 tempo, w tym
zwtaszcza na maszyny 1 urzadzenia; wyjéciowy poziom PKB per
capita 1 warunki prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej.
Wymienienie tych trzech determinantdéw daje wyrazna wskazdwke
dla ksztattowania polityki gospodarczej w $Srednim okresie.
Istnieja rdéwniez inne badania oparte o inne metody, ktodre
sugeruja zwiazek miedzy tempem wzrostu, a poziomem fiskalizmu
oraz tzw. rzadami prawa. Wspdizaleznosci korelacyjne przyjmu-
ja oczekiwany znak, Jjednakze nie sa statystycznie istotne.
Dane empiryczne w sposdb istotny odbiegaja od danych teore-
tycznych. Je$li idzie o diugi okres, to wyniki wszystkich
analiz wskazuja na to, ze wzrost tzw. kapitatu wiedzy nauko-
wej, kapitatu wyksztalcenia wiasnie w diugim okresie decy-
duje o pozycji kraju na arenie miedzynarodowej. Istotne
bardzo jest przy tym to, aby jakoé¢ tworzonego kapitatu byta
wysoka. Nie tylko chodzi o nakilady panhnstwa na te cele, ale o
jakos¢ uzyskanych efektdédw. Innymi sitowy chodzi o wysokie
standardy edukacyjne i wysokie standardy naukowe. Wniosek dla

kraju takiego jak Polska, chyba jest taki, zZze w pierwszym
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rzedzie, w pierwszej kolejnoéci nalezy ksztatcié¢ tych, ktdérzy
nastepnie ksztatcié¢ beda innych. Jeé$li idzie z kolei o bada-
nia naukowe, naktady na B+R to trzeba zwrdécié uwage, ze to
nie tylko naktady panstwa na te cele sa decydujace, ale
znacznie wazniejsza Jjest umiejetnos$é rzadu stymulowania
naktaddédw na B+R, w sektorze przedsiebiorstw. Na marginesie
dodam, ze w Polsce naklady na B+R w sektorze przedsiebiorstw
sa szczegdbdlnie niskie. Przechodze teraz do problematyki
wzrostu w najblizszych latach. 0tdéz moja ocena opiera sie
zwtaszcza na przekonaniu, ze obecne cykliczne przyspieszenie
tempa rozwoju w FEuropie i1 w Polsce najprawdopodobniej w
okolicach 2010 r. przejdzie w cykliczne zwolnienie zardwno w
Europie jak i1 w Polsce. Jak méwi Stary Testament po 7 latach
ttustych, nastepuje 7 1lat chudych. I do takiej sytuaciji
gospodarka polska powinna byé¢ przygotowana. Chodzi o to, aby
spadek tempa PKB, ktdéry w moim pojeciu jest nieunikniony nie
byl spadkiem do tempa rzedu 1-2 proc., ale spadkiem do tempa
rzedu 4-4,5 proc. W zwigzku z tym zarysowuja sie dwa priory-
tety polityki gospodarczej na najbliZsze lata, ktdére w moim
pojeciu sa priorytetami rzeczywistymi. Duza liczba prioryte-
téw to zadne priorytety. O0Otdz te dwa priorytety sa w moim
pojeciu nastepujace. Po pierwsze, sa to dziatania zmierzajace
do poprawy warunkdédw prowadzenia dziatalnosci gospodarcze]]
oraz optymalnego wykorzystania zasobdw pracy. Po drugie
reformy prowadzace do trwatego obnizenia deficytu sektora
finanséw publicznych w relacji do PKB i ograniczenia narasta-
nia diugu publicznego. Priorytety nie oznaczaja oczywiscie
zaniechania dzialan w innych dziedzinach. W pierwszym przy-
padku chodzi zwlaszcza o usuniecie formalnych i nieformalnych
barier biurokratycznych utrudniajacych prowadzenie dziatalno-

$ci gospodarczej. I tu zgadzam sie w peini z prof. Hausnerem,
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ktéry méwi o wielkim znaczeniu zmian instytucjonalnych
w gospodarce. Dodam do tego prowadzenie polityki propodazo-
wej. Doprowadzié¢ to powinno do wzrostu produkcji krajowej i
jej konkurencyjnosci na rynkach miedzynarodowych i na rynku
krajowym. Jest to problem bardzo istotny, dlatego zZze grozi
nam pojawienie sie nierdwnowagi zewnetrznej i wzrost zadiuze-
nia. Polityka propodazowa w tej chwili bedzie miata kluczowe
znaczenie. Szczegdlnie kontrowersyjne sa problemy dotyczace
rynku pracy. Chodzi o znalezienie takich rozwigzan, ktére
doprowadzityby do wzrostu zatrudnienia i1 ograniczaty bezrobo-
cie. Jest to Dbezdyskusyjne. Ale Jjak wynika =z doswiadczen
miedzynarodowych — zwilaszcza Holandii, Irlandii, Wielkiej
Brytanii, gdzie przeprowadzone =zostaty reformy rynku pracy,
ktére daty pozytywne efekty - wysoka prawna ochrona miejsc
pracy oraz szerokie 3Swiadczenia socjalne przyznawane bez
rygorystycznych ograniczen prowadza w efekcie do rezultatdw
przeciwnych od zamierzonych. Prowadza do utrzymania wysokiego
poziomu bezrobocia oraz utrwalenia zasiegu sfery niedostatku.
Cena, zreszta bardzo wysoka, Jjaka trzeba zaptacié¢ =za udane
reformy, to utrata pewnos$ci pracy. Otwarte przy tym pozostaje
pytanie, czy mozZzna w praktyce ograniczy¢ zasieg sfery niedo-
statku w skali kraju i jednoczesdnie nie dopusci¢ do spadku
dochoddéw realnych niektdérych wybranych gospodarstw domowych.
Obawiam sie, ze odpowiedZ moja na to pytanie jest negatywna.
W tym kontekécie podkreélam, Ze w Polsce istnieja dwie grupy
spoteczne: Jjedna grupa ekspansywna, akceptujaca ryzyko i
druga grupa referujaca bezpieczehstwo socjalne. Pogodzenie
tych sprzecznych oczekiwan bynajmniej nie jest sprawa prosta.
Tego typu sprzecznos$ci wystepuja w tej chwili ze szczegdlna
ostroécia we Francji i w Niemczech. Zadna polityka, odpowie-

dzialna polityka gospodarcza, nie moze abstrahowa¢ od efektdw
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jakie przynosi dla najsitabszych ekonomicznie gospodarstw
domowych oraz od zmian rozkladu dochoddéw. Przechodze do
drugiego priorytetu. Naleze do tej grupy ekonomistdéw, ktdrzy
widza realna szanse trwatego obnizenia relacji deficytu
finansé4w publicznych do PKB w ograniczeniu biezgcych wydatkodw
sektora rzadowego 1 samorzadowego. Jednak, aby ograniczenie
takie w ogdle byito mozliwe i realne to niezbedna jest ko-
niecznoé¢ przeprowadzenia reform systemowych w catej gospo-
darce, a nie tylko w sektorze finanséw publicznych, w tym
réwniez w sferze socjalnej 1 zwiekszenie finansowania tej
sfery ze strony zamozZniejszych gospodarstw domowych. Nie
tylko ze strony bardzo bogatych, bo one i tak nie korzystaja
z ustug publicznej situzby zdrowia, ale ogble rzec biorac
zamozniejszych. Udane reformy siuzby zdrowia w Holandii moga
stuzy¢é za jeden z przykitaddéw, z ktdérych wydaje mi sie warto
skorzystad¢. Oczywistodcia czy oczywista oczywistoscia, jak to
sie do niedawna méwito, Jjest postulat dalszej prywatyzacji
zaréwno trwale nieefektywnych przedsiebiorstw jak 1 czesci
instytucji sfery socjalnej. Natomiast pozadane skadinad
obnizenie podatkdéw i optat typu podatkdw daje impuls prowzro-
stowy, ale dziata w kierunku zmniejszenia dochoddéw budzetu
w latach dekoniunktury i prowadzié¢ moze do znacznego wzrostu
potrzeb pozyczkowych budzetu ze wszystkimi negatywnymi konse-
kwencjami. Bedac niewatpliwym zwolennikiem pewnej odmiany
podatku liniowego, uwazam, ze Jjego wprowadzenie potaczone
z gteboka reforma catej sfery finansdédw poprzedzone powinno
by¢ przeprowadzeniem reform gospodarczych o ktdérych moéwitem,
oraz dalszymi przemy$leniami i symulacjami efektu, w oparciu
0 co najmniej dwa modele ekonomiczne.

Bedac uczestnikiem tego panelu i korzystajac z prawa paneli-

sty, nie moge nie ustosunkowaé¢ sie do dwdch tez prof. Hausne-—
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ra zawartych w jego interesujacym referacie. Pierwszy problem
ma zreszta znaczenie ogdlniejsze. Upraszczajac nieco prof.
Hausner formuiuje nastepujaca my$l. Po pierwsze, dazenie do
zapewnienia gospodarczej rédwnowagi Jjest sprzeczne z dazeniem
do uzyskania wysokiego tempa wzrostu. Po drugie, to wtasdnie
dazenie, do wysokiego tempa wzrostu stwarza warunki do utrzy-
mania Jjak to okreé$la prof. Hausner - bezpiecznego poziomu
nierdédwnowagi 1 przeprowadzenia reform. O0Otdéz teza taka nie
znajduje potwierdzenia w danych empirycznych. Natomiast
wyniki miedzynarodowych analiz pordéwnawczych wskazuja na co
innego. Na to, Ze w odniesieniu do krétkiego 1 $redniego
okresu nie ma ,jedynej situsznej” polityki gospodarczej nieza-
leznej od konkretnej sytuacji w jakiej znajduje sie gospodar-—
ka. W zalezZznoéci od niej, badz to stymulowad nalezy przyspie-
szenie tempa wzrostu, badzZz go ogranicza¢ - zwltaszcza w zalez-
nos$ci od tego Jjak ksztattuja sie w danym okresie relacije
miedzy potencjalnym tempem wzrostu PKB 1 tempem wzrostu
popytu finalnego. Przykiad gospodarki wegierskiej, przedtem
portugalskiej, a Jjeszcze przedtem greckiej, wskazuja wyraz-
nie, ze polityka dazaca do uzyskania wysokiego tempa wzrostu,
ale nie liczaca sie z realiami gospodarczymi przynosi nega-
tywne efekty. Podobne, odwrotne przyktady mozna rdéwniez
nalezZz¢. Wskazuja one na negatywne efekty zbyt restryktywne]
polityki. Chodzi o to, ze optymalna polityka dostosowana musi
by¢ do realnej sytuacji kraju. Juzz konhcze, ale jeszcze musze
powiedzied, ze giteboko nie zgadzam sie =z prof. Hausnerem,
ktéry twierdzi, ze zwolennicy tzw. ,szkoty Balcerowicza”, jak
on to umownie okre$la, uznaja =za cel nadrzedny polityki
gospodarczej réwnowage budzetowa a nie wzrost. Jest to
stwierdzenie delikatnie mdéwiac - Dbezpodstawne. Mozna sie

rézni¢, mozna dyskutowaé¢, ale nie mozna Jjednostronnie okre-—
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$la¢ co druga strona,inna szkoita mys$lenia, wuznaje za cel
nadrzedny. Jest to w moim pojeciu niedopuszczalne. Prosze mi
wybaczy¢ te ostatnie stowa, to ostre sformutowanie, szczegdl-
nie prosze o to prof. Hausnera.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo Panie Profesorze. Pan Profesor Zienkowski o
tym nie méwit szerzej, ale w referacie wypowiada sie stanow-
czo za wejsciem Polski do strefy euro i opinie pana prof.
Zienkowskiego na ten temat pokrywaja sie catkowicie z opinia-
mi Pana prof. Marka Belki. Panie Profesorze bardzo prosze o
zabranie gtosu. Przepraszam, mam jeszcze uwage organizacyjna.
Poniewaz pan prof. Belka bedzie musial wyjecha¢ tuz po tej
czesci obrad, Jjezeli byityby pytania do Jego referatu, to

prosze je ztozy¢ teraz.

Pan prof. M. Belka

Dziekuje bardzo. Poniewaz czasu mamy mato i w pewnym momencie
pani prof. Maczynska mi wytaczy prad, to chciatbym od razu
powiedzie¢ Jjakie sa moje koncowe konkluzje. Po pierwsze,
uwazam ze wejscie do unii walutowej jest w naszym interesie.
Pozostawanie poza nia Jjest szkodliwe, ale do tego chciatem
powiedzieé, ze, 1 tu bedzie to albo pesymistyczna albo opty-
mistyczna nuta, =zaleznie od tego kto ma jaki poglad w tej
sprawie. Szans na wej$cie do unii walutowej praktycznie juz
nie mamy, stracilismy dwa lata. To jest jedno z najwiekszych
zaniedban poprzedniego rzadu, takze prosze sie nie martwid
nie wejdziemy do Unii Europejskiej, albo prosze sie martwic
bo nie wejdziemy, =zalezy od tego, Jjakie kto ma poglady.
A teraz chciatbym wyjasni¢ jak do takich konkluzji doszediem.
Otdéz, w ogdle rozszerzenie europejskiej unii walutowej Jjest,

idzie bardzo trudno. Praktycznie rzecz biorac, jezeli chodzi
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o kraje transformacyjne na razie nie mielidmy w istocie
przypadku wejscia kraju transformacyjnego do unii walutowej.
Cypr 1 Malta to nie sa kraje transformacji, to sa po prostu
nieco biedniejsze kraje gospodarki rynkowej. Stowenia Jjest
krajem o tyle nietypowym, Ze Jjest krajem bardzo zamoznym, o
bardzo wysokim poziomie dochoddéw, takze poziomie cen 1 w
gruncie rzeczy Jjest to scentralizowana silnie zetatyzowana
gospodarka, trocze przypominajgaca gospodarke austriacka lat
powiedzmy sobie 60. Dopiero wejscie Siowacji, ktdére Jest
planowane na rok 2009, o ile dojdzie do skutku, bedzie pierw-
szym testem tego, czy kraje transformacyjne, typowe kraje
doganiajace sa w stanie na akceptowalnych warunkach wej$¢ do
unii walutowej. Dyskurs na temat rozszerzenia wediug mnie
zaréwno w Polsce jak 1 w ogdle w krajach naszego regionu, jak
i w catej Europie, nie koncentruje sie na najwazniejszych
wedtug mnie problemach i pomija rzeczy najwazniejsze. Po
pierwsze. Kryteria Maastricht. Kryteria =z Maastricht sg
Swiete, nikt w Europie nawet nie dopuszcza my$li o tym, ze
nalezatoby zmienié¢ traktat z Maastricht. Tymczasem te kryte-—
ria sa catkowicie nieprzydatne, nie biora pod uwage takie]j
sytuacji w jakiej obecnie znajduja sie nowe kraje czlonkow-
skie Unii Europejskiej. Kryteria fiskalne sa z naszego punktu
widzenia uwazam zbyt luzZzne, kryteria monetarne zbyt ostre,
a szczegdlnie to, ktére médwi o koniecznosci utrzymywania
niskiej zdolnos$ci do utrzymywania niskiej stopy inflacji

sa bezsensowne, o czym zaraz powiem. Jedna Litwa, ktdéra przez
jakié malutki procencik stopy inflacji nie zostata zaakcepto-
wana jako cztonek unii walutowej w zesziym roku, na poczatku
tego roku, situsznie wytknieto jej, ze wprawdzie inflacja jest
bardzo niska, ale ona sie nie utrzyma na takim niskim pozio-

mie. Oczywiécie, zZe sie nie utrzyma. Na tym polega m.in.
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konwergencija, ktdéra nastepuje w krajach transformacyjnych.
Dyskurs polityczny w Polsce takze jest najezony argumentami,
czy pseudo argumentami, ktdérych sie nie wiagze, ktdre sie nie
wiazg z meritum sprawy. Dla niektérych wejscie do unii walu-
towej to Jjest taki kolejny liberalny trik, bo to przeciez
jakas$ tam liberalizacja, jakas$ tam liberalizacja ma zastapicé
w zwigazku z tym najprawdopodobniej zndw bedzie to wiazalo sie
z Jjakim$ negatywnymi konsekwencjami redystrybucyjnymi, w
zwigzku z tym na wszelki wypadek badzZzmy na nie. Suwerennosé
narodowa, kolejny argument, nie bede w tym gronie dyskutowat.
Wreszcie sa argumenty dotyczace kursu, po jakim kursie mamy
wejsé. Stynna, witasciwie niestawna wypowiedZ byitego premiera,
ktéry méwi, zZe nie mozemy wejs¢é do euro jeszcze, bo zilotdwka
jest =za staba. Na nawet nie wiem o co tutaj chodzi, ale
mysle, ze po prostu nie poinformowali premiera Kaczynskiego.
Ostatnio pan wicepremier Pawlak, pan premier Pawlak powie-
dziatr situsznie, ze =ztotdwka Jjest za silna, zreszta dzisiaj
powtdérzyt to Grzegorz Koitodko. Tak, tylko jakie my mamy
instrumenty, zeby te ziotdwke ostabié. Odpowiadam, albo
zadnych, albo wielki, masowy kryzys walutowy 2z olbrzymimi
konsekwencjami realnymi. Chcemy tego? Chyba nie chcemy.
W zwiazku z tym to nie jest argument. Zyskdédw ekonomicznych
w Polsce nie dotyka takzZze najwazniejszych wediug mnie argu-
mentdéw, chociaz dotyka wielu argumentdw. Méwi sie o tym, zZe
wejscie do euro spowoduje ... kapitaiu, zgadza sie. Ograni-
czy, albo =zlikwiduje wahania kursu waluty wobec euro tak
szkodliwe dla matego i Sredniego biznesu, a taki jest polski
biznes na ogdit. Stusznie mdéwi sie, ze doprowadzi do dalszej
jeszcze integraciji, silniejszej integraciji kapitatowej
i towarowej, czy handlowej z Unia. Stusznie, ale to jest maito

przekonujacy argument bo i tak jestedmy juz bardzo zintegro-
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wani. Rzadziej méwi sie o tym, ze wejscie od unii walutowej
bytoby wspaniata ochrona przed kryzysami walutowymi. To
dzisiaj dla totyszdédw jest jakis problem, my jeszcze sie boimy
na razie. Méwi sie natomiast, zZe argumentem na nie jest ten
jednorazowy impuls inflacyjny, to tzw. ... Bzdura. Przepra-
szam, w ogdle szkoda rozmawia¢ na ten temat. Jest natomiast
argument, ktdérego przeciwnicy wejscia do Unii Europejskiej
nigdy nie uzywaja na ogdéi. Mianowicie, ze wejécie do unii
walutowej prawdopodobnie bedzie oznacza¢ trwale, wzglednie
trwale, oczywiscie jesli cokolwiek jest trwate, wyzsza infla-
cje w Polsce, niz gdybys$my byli poza unia walutowa. Po prostu
spdjrzcie na dwie grupy krajoéw: na kraje bartycki i1 Buitgarie.
Cztery kraje, ktére maja jakas wersje izby walutowej. Wysoka
inflacja, wysokie tempo wzrostu, zadnych szans na spelnienie
kryterium z Maastricht inflacyjnego. Litwa miata, byto, sie
skonczyto, poszybowali. I kraje z Wyszehradu, ktdére, no, maja
system walutowy inny ..., oni dopuszczaja do wolnego ksztal-
towania, czy prawie wolnego ksztaitowania sie ich walut na
rynku w zwiazku z tym mamy do czynienia z nominalnag aprecja-
cja tych walut, ktdére to realna aprecjacja hamuje inflacije,
czyli nominalna aprecjacje tych walut. Mamy wiec w istocie
wybdér miedzy realna aprecijacija, bedac juz w unii walutowej,
lub nominalng - poza. Pytanie jest, co jest lepsze. Uwazam,
ze lepsze Jest by¢é w Unii, akceptowa¢ realna aprecjacije,
czyli wybdr konwergencji inflacyjny raczej, niz deflacyjny.
Grzmie tak, w tym momencie, jakbym byl zwolennikiem inflacji.
Nie, ale spdjrzcie na Hiszpanie przez ostatnie 10 lat, na
Irlandie. Irlandia bardzo popularna, kochamy ja, wysoka
inflacja, wysokie tempo wzrostu, olbrzymi sukces. Jezeli kto$d
uwaza, ze pieniadz Jjest neutralny, a to skrajni liberatowie

tak uwazaja, przepraszam, ale ten kongres mam nadzieje zasy-
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pie w ogdle te bzdurne podziaty miedzy liberatami, solidary-
stami, itd. Ale odwotujac sie do naszych stereotypdw, jezeli
wierzymy, ze pieniadz jest neutralny, z krdétkim, Srednim, to
w takim razie dla nas Jjest wszystko jedno czy konwergencja
polskiego poziomu cen do europejskiego Jezeli taki Jest
nastepowa¢ bedzie przez inflacje, czy tez przez aprecjacje
ztotego, nie ma znaczenia. Ale jezeli kto$ uwaza, ze jednak
rynek jest niedoskonaty, moze sa tutaj niektoérzy, ktoéorzy
uwazaja, ze rynek Jjest niedoskonatly, to powinni zmierzydé
neutralnos$é¢ pieniagdza krétko i Sredniookresowg i powinni byé
oczywistymi zwolennikami pdjscia droga konwergencji inflacyj-
nej raczej niz deflacyjnej, dlatego sie trzeba spieszyé¢ =z
euro. Niestety, wracam do pierwszego swojego stwierdzenia,
prawdopodobnie ztoty okres juz minat. Dwa lata zedmy zmarno-—
wali wlasciwie Dbezsensownie oklamujac samych siebie i Unie
Europejska, ze mamy sytuacje fiskalna nie umozliwiajaca nam
rozpoczecie procedury, to byita nieprawda, w ktdérej jestedmy
specjalistami w okltamywaniu sie, tylko w 1inna strone niz
Wegrzy. Wegrzy zawsze kilamig méwigc, kitamali, méwigc, ze jest
lepiej niz bylo, mysmy zawsze ktamali w odwrotna strone.
Oté6z, wejscie do euro odpiyneto nam. Dzisiaj moze nam sie uda
ale po bardzo, bardzo zitym, zbyt wysokim kursie ztotego, tak
jak to grozi Sitowakom, albo pozostaniemy poza euro. Bedziemy
w zwigzku z tym szybciej tracié¢ kosztowe przewagi 1 margina-—
lizowa¢ sie politycznie. Dziekuje bardzo.

Pani prof. E. Maczynska

Prosze bardzo o pytania do Pana Profesora Belki. Sadze, zZe
pan prof. Belka mdéwiac, ze Wegrzy ktamia inaczej a my, Pola-
cy, ktamiemy inaczej miatr jednak przede wszystkim na mys$li
politykdw.

Pan prof. M. Belka
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Przepraszam bardzo, nie miatem na my$li politykdw, miatem
takze na my$li, takze cale rzesze komentatordéw ekonomicznych,
ktérzy w Polsce specjalizuja sie, zawsze specjalizowali sie,
przedstawianiem sytuacji gospodarczej jako gorszej niz byta w
istocie. Tymczasem dziwnym trafem wegierscy ekonomisci,
wegierscy komentatorzy =zawsze mdéwili odwrotnie, Ze Jjest
lepiej niz bylo. Oni na tym wyszli bardzo zle, ale czy mysmy
wyszli dobrze.

Pani prof. E. Maczynska

Prosze Panstwa, sadze, ze teraz Pan Profesor Adam Lipowski
wyjasni nam, przynajmniej posrednio (wyczytatam te watki w
Jego referacie) dlaczego politycy kiamiag, albo dlaczego Jjest
tak, ze politycy kieruja sie wytlacznie krdétkookresowa per-—
spektywa. Prosze bardzo Panie Profesorze.

Pan prof. A. Lipowski

Witam panstwa. To, ze zabieram gtos ostatni, to nie znaczy,
ze sie tak czuje jak ten kolarz, dawny ... (krdtka przerwa w
nagraniu) ... pisane i mdéwione referaty przyjmujac z natural-
nych wzgleddéw pozycje ekonomii normatywnej, dla ktdérej insty-
tucja wtadzy publicznej jest egzogeniczna 1 sie nia w ogdle
nie zajmuja. Witadza publiczna ... wtadzy publicznej Jjest
rzadzaca partia, kazda rzadzaca partia, bo ma witadze w parla-
mencie - ustawy i ma wtadze w rzadzie, realizacja tych ustaw.
W takim ujeciu jak to ekonomisci czynia, wtadza publiczna
kieruje sie racjonalnoécig spoteczno-ekonomiczna, niezaleznie
jak ja interpretowad¢ szczegditowo. W takim podjeciu oczywiscie
wtadnie juz od razu uprzedzam - idealistycznym, program jest
spdjny, realizowany nie tylko w jednej kadencji parlamentu,
ale wiele kadencji parlamentu diugookresowy, itd. ukryte jest
tu zatozenie, Ze scena polityczna jest stabilna. Wtasnie nie

tylko w trakcie jednej kadencji parlamentu, ale w ciagu wielu
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kadencji. Czyli, taka scena polityczna utatwia, umozliwia
ciagtoéé giédwnych kierunkdw polityki gospodarczej. Wodwczas
polityka gospodarcza niezaleznie od kierunkdéw jest przewidy-
walna 1 stabilna, ciagta, stabilna, wiec przewidywalna.
Uwazam, ze takie podejscie Jjest, ja go nie krytykuje, jak
stwierdzam jak jest, bo to jest ugruntowane w ekonomii norma-
tywnej badz w takim pojeciu normatywnym do polityki gospodar-
czej. To jest zreszta konieczne, bo my musimy wiedzieé¢, miecé
jakisé uktad odniesienia. Ale jest inne mys$lenie, rozumowanie,
ekonomisty opisujacego. Dla ekonomisty opisujacego instytucja
wtadzy publicznej Jjest endogeniczna, a nie .... Wbéwczas
partia, scena polityczna moze by¢ niestabilna. Nie méwie, ze
zawsze musi by¢ niestabilna, mozZze by¢ niestabilna. Poniewaz
dla ekonomisty opisujacego ksztattowanie polityki gospodar-—
cze]j Jest w systemie demokracji przedstawicielskiej, a nie
w systemie absolutyzmu oéwieconego. W systemie demokraciji tej
przedstawicielskiej rzadzaca partia chcac, nie chcac musi sie
kierowa¢ racjonalnos$cia polityczna. W racjonalnoéci politycz-
nej wyborca jest uktadem odniesienia, wtasny wyborca,
a zwtaszcza wyborca pitynny, o ktdérego trzeba dbaé¢, zwitaszcza
piynny, bo przegrywane badz wygrywane wybory sa dzieki pityn-
nym wyborcom. Nie rozwijam tego tematu, wiemy o co chodzi.
Poza tym, Jjeszcze Jjest inny aspekt. Wyborcy sa rdézni. Tu
prof. Zienkowski dokonatr takiej kategoryzaciji, ktdéra Jjest u
mnie w referacie, pewne uproszczenie, ale ono ma realne
uwarunkowanie. Jeden wyborca, dla jednego wyborcy najwazniej-—
sza jest wolnos$é¢ gospodarcza, a dla drugiego - bezpieczenstwo
socjalne. Problem Jjest, Zze jeden i drugi wyborca moze byc
wyborca danej partii, cho¢ rzadko to sie zdarza, niech sie
politolodzy na ten temat wypowiadaja. A wiec dla ekonomisty

nie normatywnego, tylko opisujacego polityke gospodarcza, ze
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scena polityczna moze by¢ niestabilna, Jjest stwierdzeniem,
ktére on musi przyjaé. Natomiast nie jest Jjego zadaniem
wyjadnienie przyczyn, czy to jakie$ emocije, czy psychologia
liderdéw partyjnych, albo moze to tkwi¢ w wadliwych rozwigza-
niach. Natomiast ekonomista opisujacy od razu chce powiedziedé
mieszczacy sie w kategoriach ekonomii politycznej polityki
gospodarczej, badZz ekonomii instytucjonalnej powinien wycia-
ga¢ wnioski =z tego. Ja pokrdétce przedstawie scenariusze
ostrzegawcze pod adresem powiedzmy obecne]j wtadzy publiczne]
i przedstawie mozliwe wtasnie konsekwencje takich scenariu-
szy. Po pierwsze, moga by¢ tarcia w 1onie koalicji i jezeli
sa tarcia w tonie koalicji, to nalezy, mozna by sie liczyé¢,
ja nie méwie, ze to jest konicznoé$é¢, ale mozna by sie liczyé
z tym, zZze bedzie jakies$ ustepstwo programowe. Ja Jjuz pomijam
tworzenie koalicji, ja méwie juz w okresie realizacji witadzy,
tak mozna by to powiedzieé¢. Moga by¢ rozmaite tarcia w 1onie
koalicji 1 trzeba robi¢ wzajemne ustepstwa, zeby ta wtadze
trzymaé. Druga rzecz. W trakcie realizacji programu wspdlnego
nastepuje spadek popularnoéci. Sondaze wykazuja, badz w
miedzyczasie na o0gdétr sa wybory lokalne, samorzadowe, ktdre
tez sg waznym wskaznikiem popularnos$ci. I teraz, jaki stosu-
nek bedzie miata koalicja, Jjezeli situpki popularnoéci bedag
spada¢, obniza¢ sie a zwiekszaja sie siupki partii, gitdwne]
partii opozycyjnej. Czy kosztem odbedzie sie to wiasnie
niestabilnosci polityki gospodarczej, Jjej doraznych zmian,
zeby nie dopus$ci¢ do dalszych spadkdéw, co moze w konsekwenciji
powodowad przegrane, najblizsze wybory. Nie médwiac o tym, =ze
by¢ moze jeszcze przedterminowe. Mamy jeszcze taki scenariusz
jak rozpad koalicji, rdéwniez konsekwencje dla polityki gospo-
darczej. Przeciez to sie wszystko w 2zyciu zdarza. Scena

polityczna jest scena zywa. Utrata moze by¢ w wiekszosci
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w parlamencie, pokazuje, Ze gtosowanie sie przegrywa poniewaz
inny klub, umiejetnie przechwycilt klub opozycyjny czesé
postéw, albo moze by¢ to formalnie, czes$é posidw partii
rzadzace] przechodzi do klubu opozycyjnego. To wszystko ma
powazne konsekwencje dla polityki gospodarczej 1 sadze, ze
ekonomisci powinni tez wzia¢ to pod uwage. Jezeli my zastana-
wiamy sie nad przyszios$cia transformacji jak ja poprawig,
przyspieszy¢ itd. Czyli Jjest mozliwe, Ze scena polityczna
jest niestabilna, bedzie nadal tak jak do tej pory bylto w
Polsce. Nie wszedzie we wszystkich krajach jest tak, ale w
krajach transformujacych sie w wiekszo$ci. Czyli, w demokra-
cji przedstawicielskiej polityka gospodarcza to nie Jjest
rozwigzywanie problemdéw na papierze, cho¢ nie tylko jest, ale
ksztattowanie wlasnie w trakcie, w warunkach mozliwos$ci
utraty witadzy. I ustepstwa na rzecz zwlaszcza partii opozy-
cyjneij, ktdéra moze bazowad na innym wyborcy, zeby utrzymad ta
przewage w sondazach i, a one daja Jjakas$ prognoze co do
wyboru, to jest dla mnie okres$lenie partii oportunistycznej.
Oczywiscie symulogicznie rzecz biorac, idealistyczna Jjest,
lepiej brzmi niz oportunistyczna, tylko Jjezeli dla partii
idealistycznej wtadza jest dla misji, dla partii, oportuni-
stycznej wtadza jest dla wtadzy, to w codziennym zyciu trzeba
mie¢ w kazdej sytuacji wtadze, zeby co$ robi¢ i partia pier-—
wotnie idealistyczna, Jjezeli bedzie trwale =zajmowad pozycje
takie jak ja przedtem powiedziatem, moze po prostu stracicé
wtadze 1 tez przestalé realizowa¢ misje. Wiec taka partia,
ktdéra przychodzi do wybordédw i wygrywa wybory, z takim witasnie
idealistycznym nastawieniem, co dla jednych moze by¢ zte, bo
akurat oni sa przeciwnego =zdania, to dla drugich moze by¢
pozytywne. Zawsze witadza jest warunkiem realizacji polityki

gospodarczej. W tym wielki dramat kazdej partii idealistycz-
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nej wywodzacej sie z jakiej$ doktryny badZ to ideologicznei,
badz teoretycznej. W zZyciu niestety staje sie oportunistycz-
na. Ja nie wiem jak z tego wyjsé. To jest zadanie dla moze
politologdw, Jjak spowodowacd, zeby jakie$ reformy instytucjo-
nalne, zeby przynajmniej mniejsza niestabilnos$¢ byta tej
sceny politycznej, przynajmniej w Polsce. Nie wiem jak to
zrobié¢, to jest to co koncze, to jest wyzwanie pod adresem
innych nauk. Ja tylko jako ekonomista wyciagam wnioski. Ja
potrafie zinterpretowa¢ 18 lat w tych kategoriach, ktdére Jja
tutaj panstwu przedstawilem i Jjednocze$nie daje scenariusze
ostrzegawcze. To wszystko, dziekuje bardzo.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje Dbardzo Panie Profesorze. Prosze Panhstwa na tym
koczymy te cze$é obrad. Wpiynely Jjeszcze pytania do Pana
prof. Belki. Zanim oddam gtos Panu Profesorowi, chciatbym
poinformowaé, ze przerwa, ktdra za pare minut nastapi Jjest
krétka przerwa czysto techniczna. Po przerwie wystapia trzej
wymienieni przeze mnie komentatorzy: Pan prof. Stanistaw
Gomuika, Pan prof. Piotr Sztompka i1 Pan prof. Roman KuZniar.
Teraz poprosze Pana Profesora Belke odpowiedzi na zadane z
Sali pytania. Prosze bardzo, Panie Profesorze.

Pan prof. Belka

Pytanie by1o, jaki jest mdéj poglad na jednostronne wprowadze-
nie euro. To jest pytanie gidwnie do obecnego ministra finan-
sébw prof. Rostowskiego, ktdry wystepowal pod tymi sztandarami
pare lat temu 1 ciekaw Jjestem czy bedzie podtrzymywalr ten
sad, znaczy to... My$le, ze nie, dlatego, ze po prostu byitoby
to zlamanie naszego ukladu akcesyjnego. My jestedmy, my nie
mamy prawa czego$ takiego robié. Czy to byiloby dobre dla
polskiej gospodarki? Tak, dobre byioby, dlatego, Ze przynajm-

niej byémy podtrzymali dalsza, szkodliwa, coraz bardziej
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szkodliwa aprecjacje ziotego. Ale prosze panstwa, to jest to
odzwierciedlenie naszego, ze tak powiem naszej konwergenciji,
to jest tak samo naturalne jak stonce =zachodzi wieczorem,
a wschodzi rano. Jak gospodarka roé$nie szybciej, a my mamy
wszelkie dane po temu, zeby rosita szybciej niz krajéw najle-
piej rozwinietych, tych, ktérych chcemy doganiaé, to jednym,
ze tak powiem odzwierciedleniem, jednym z czynnikdw, ktdre to
pokazuja, to Jjest szybszy wzrost wydajnoéci pracy, a wiec
takze konieczna aprecjacja ziotego. Lepiej mieé¢, najlepiej
mieé szybszy wzrost wydajnosci pracy 1 aprecjacije. Najlepiej
mie¢ obie rzeczy - zjesé¢ ciasto i je mieé¢, czyli zZeby dalej
dynamika gospodarcza prowadzita do szybszego wzrostu wydajno-
$ci pracy, azeby to jakim$ cudem nie prowadzito do wzrostu
wartosci waluty. Jest taki cud. Bedzie w euro.

Pani prof. E. Maczynska

Bardzo dziekuje. Jeszcze jedno pytanie do pana prof. Belki.

Pani Prof.........

pytanie nie do mikrofonu

Pani prof. E. Maczynska

Jak Panstwo zauwazyli, pytanie zgtosita pani prof. Ziditkow-
ska.

Pani prof. E. Maczynska

Panie Profesorze, prosze o powtdrzenie pytania.

Pan prof. Belka

Co trzeba by zrobi¢ wszystko, zeby Jjednak cud sie ziscii?
Wiec po pierwsze, za okolo miesiac, albo za dwa miesiace beda
wstepne wyniki dotyczace deficytu sektora publicznego w
Polsce, ktdére sie okaza by¢ absolutnie rewelacyjne, Jjezeli
nawet tylko przejsciowe, beda absolutnie rewelacyjne, ktoére
zaskocza wszystkich najwiekszych optymistéw w tym zakresie.

Trzeba wykorzysta¢ te okazje 1 natychmiast zgiosié¢ akces do
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europejskiego, to sie chyba do banku centralnego zgtasza.
W kazdym razie trzeba rozpoczaé¢ procedure. Problem w tym, ze
oni sobie nas na dwa lata do zamrazarki witoza, czyli do

i na wie$¢ o tym, natychmiast nasz =ztoty bedzie windowal w
gbdre, bedzie windowany w gdbre przez rynek kapitatowy jeszcze
bardziej. Mdéwiac kroétko, nie ma takich mozliwoéci. Jestedmy
poza euro dopdki zyjemy.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo. Prosze Panstwa, w wypowiedzi pana prof.
Belki z pewnoscia warto uwaznie sie wsituchiwad¢. Przypominam
sobie bowiem obrady Rady Strategii Spoileczno-Gospodarczej z
2005 r. pos$wiecone wzrostowi gospodarczemu. Wskazywano wow-—
czas na problemy wynikajace =z bezrobocia 1 zagrozenia dla
wzrostu gospodarczego. Wielu méwcdw wskazywatro wodwczas, ze
bezrobocie w Polsce bedzie nadal rosto. Jedynie Pan prof.
Belka skonstatowal, ze juz niebawem pracodawcy beda intensyw-

nie szukac¢ pracownikdéw. I siowo ciatem sie stafo.

Zgtasza sie z pytaniem do Pana profesora Belki - Pan prof.

Karol Lutkowski. Prosze bardzo Panie Profesorze.
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Pan prof. Lutkowski

poczatek wypowiedzi bez mikrofonu ... — woédki, bo w tym
punkcie panowie zdaje sie sa zgodni. Panowie czesto Jjuz
wczedniej méwili o grozbie plynacej =z aprecjacji zitotego.
Faktem Jjest, ze tymczasem aprecjacja chyba dos$¢ istotnie
przyczynita sie do korzystnej restrukturyzacji. I druga
sprawa, bo oczywiécie chce krétko. Jeé$li chodzi o pana wa-—
riant, ten proponowany, inflacyjny raczej niz obecny defla-
cyjny. Pan wie co to znaczy dla realnej stopy procentowej ten
wariant. Czy nie boi sie pan ... Konsekwencje ... obserwujemy

w tej chwili w

Pan prof. Belka

Dziekuje bardzo. To jest tak naprawde najwieksze niebezpie-
czehstwo, 1 jedyne wediug mnie niebezpieczenstwo. W sytuacji
takiej, w ktdérej udatoby nam sie wejsé do unii monetarnej,
mieliémy strukturalnie =za niska realna stope procentowa.
Rzeczywiécie wtedy potrzeba byiloby wprowadzié¢ bardzo ostre
regulacje rynku kapitatowego. Mys$le, zZe na to bytaby zgoda,
bo jest taka atmosfera Unii Europejskiej, byitby to jedyny
skuteczny $rodek zapobiegawczy wobec tych, tym bankom speku-
lacyjnym, ktére rzeczywiscie mogty mieé wtedy miejsce. Tak,
to prawda. To Jest to niebezpieczenstwo. Natomiast panie
profesorze, Jja oczywiécie narysowatem dylemat, ktéry przed
nami stoi w tej mojej wypowiedzi. To jest albo aprecjacja
realna poprzez inflacje, albo aprecjacja nominalna. Ja tylko
po prostu giteboko uwazam, zZe poniewaz rynki sa niedoskonate
to dla wzrostu gospodarczego, a wiec dla konwergencji real-
nej, a to Jjest w sumie najwazniejsze, $ciezka ,inflacyjna”

nie méwimy przeciez o inflacji dwucyfrowej, jest mniej nieko-
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rzystna, niz $ciezka deflacyjna. Mdéwiac krdétko, to hotwa

i Estonia dopedza Irlandie, a nie Polska.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo Panom za udzial w panelu. Oglaszam przerwe.
Po przerwie wystapienia komentatordéw, a nastepnie wystapi Pan

Premier Waldemar Pawlak.

Prosze Panhstwa, zaczynamy. Prosze teraz o komentarz Pana
prof. Stanistawa Gomutke. Prosze Panstwa, chciatam uspokoié
tych wszystkich, ktérzy sie martwia, ze czas pilynie nieubla-
ganie. Oczywiscie bedzie mozliwos¢ wypowiadania sie Jjeszcze
na koncowej sesji plenarnej, a takze na sesjach rdéwnolegiych.
Na kongres wptyneto 216 referatdw 1 uczestniczy w debacie
ok. 700 osdéb. Nie wystarczy niestety czasu, aby wszyscy
zainteresowani beda mieli mozliwo$¢ zabrania gtosu. Ale
zapraszamy do przesylania wystapien, dzieki czemu bedziemy
mogli je umieéci¢ na stronie internetowej PTE, a nastepnie

uwzglednié¢ w publikacjach pokongresowych.

Prosze Panstwa prosimy o zajmowanie miejsc. Teraz komentato-
rzy maja do dyspozycji czas na krdétkie komentarze. Poprosze
Pana prof. Stanistawa Gomutke o komentarz do wystapien pane-
listdéw i1 do referatdw.

Pan prof. S. Gomutka

Dzien dobry Panstwu. Dziekuje bardzo. Pani Prezes, pani
Przewodniczaca. Ja zostatem poproszony o komentarz dotyczacy
polskiej transformacji oraz o uwagi do siedmiu referatédw
plenarnych. Mam na to kilka minut - 10, moze 12, co jest dla

mnie w ogdle niewykonalne. Bede chcial potaczy¢ te dwa zada-
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nia w ten sposdb, ze zaproponuje zestaw pytan w odniesieniu
do polityki gospodarczej w okresie transformacji 1 bede
szukal odpowiedzi autordéw na te pytania. Dam tez, w zwiazku =z
tym kroétki komentarz do niektdrych tylko tez i interpretacji
autordéw. Wyniki panstwo znajda w moim pisanym komentarzu.
Wiec pytania dotyczace polskiej transformacji. Chciatbym,
zeby panstwo sprdébowali przeczytaé te drukowane referaty =z
tego wtasnie punktu widzenia, =z punktu widzenia pewnych
pytan, ktdére uwazam za fundamentalne i zastanowili sie sami,
do jakiego stopnia te referaty daja odpowiedZ na te pytania.
Pierwsze pytanie motywowane jest ta okolicznoéciag, zZe wazna,
moze nawet decydujaca role w ograniczeniu wielkos$ci tzw.
recesji transformacyjnej, recesji w Polsce sporo mniejsze]
niz gdzie indziej, w szybkim przejsciu polskiej gospodarki do
fazy wzrostu, przejsciu duzo szybszym niz gdzie indziej, oraz
szybkiej prywatyzacji gospodarki pomimo powolne]j prywatyzacji
przedsiebiorstw - odegratr nowy sektor prywatny. I pytanie w
zwiazku z tym jest takie, dlaczego tylko w Polsce, tylko w
Polsce spos$rdd wszystkich 29 krajoéow ten sektor rozwijatr sie
tak szybko. Chociaz rola reform wprowadzonych przed wrzedniem
89 byta znaczna, Jja tu sie zgadzam 2z prof. Kotrodko, to czy
jednak w tym unikalnym i waznym polskim sukcesie transforma-
cyjnym rola reform liberalizujgco-stabilizacyjnych Balcerowi-
cza, jesli Balcerowicza, Mazowieckiego, nie byta zasadnicza.
I z tym to sie oczywisécie wigze, zrobilidmy ta ekspansje tego
sektora w roku 90, 91, 92. Drugie pytanie wynika stad, ze
polityke gospodarcza wszystkich rzaddw od wrzesnia 89, pomimo
réznic w wielu kwestiach szczegdiowych charakteryzowaty trzy
bardzo wazne cechy wspdlne. Po pierwsze, powolna prywatyzacja
panstwowych przedsiebiorstw, innymi siowy, odrzucenie tzw.

prywatyzacji. Po drugie, systematyczne, ale bardzo stop-
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niowe zmniejszanie inflacji. I po trzecie, utrzymanie wyso-
kiego wudziatu PKB transferdéw socjalnych. Udziailu jednego
z najwyzszych ws$rdd krajéw postsocjalistycznych. Te trzy
cechy $wiadcza w moim rozumieniu o umiarkowanym charakterze
reform polskich. To gidéwnie ze wzgledu na nie ... Stiglitz
daje polskim reformom wysoka ocene. Stad pytanie: z uwagi na
kluczowe znaczenie tych trzech wspdlnych cech, dlaczego
pojawita sie teza o wyjatkom radykalizmie polskich reform
w latach 90-93. Czy okreé$lenie - terapia szokowa nie Jjest
zasadna tylko w odniesieniu np. do wschodnich Niemiec, czy
masowej, radykalnej reformy rolnej w Chinach, pod koniec
lat 70. Dlaczego nie te kluczowe cechy wspdlne, ale raczej
stosunkowo mniej wazne, czy wrecz drugorzedne rdbznice byty
dotad =z reguly wysuwane na plan pierwszy. Trzecie pytanie
zwigzane Jjest =z moja ocenag, oceng przez innych ekonomistdw
racze]j akceptowanag niz kwestionowana, ze wzrost gospodarczy
w Polsce mdég:l by¢é w przeszitosci 1 moze byé w przysziosci
szybszy. Gdyby nie stosunkowo niskie oszczedno$ci narodowe i
w zwigzku z tym niski wudziatr inwestycji PKB. Ten udziat
wynosit w Polsce w okresie od 89 byt $Srednio - 20 proc.;
wahatr sie miedzy 15 a 25, podczas gdy w Chinach od szeregu
lat wynosi od 40 do 50 proc. W Irlandii w ostatnich 10-ciu
latach byl blisko 40 proc. PKB. W szybko rozwijajacej sie

tj. miedzy 30 a 50 proc. Drugim czynnikiem ograniczajacym
wzrost gospodarczy w Polsce byt 1 jest wyjatkowo niski sto-
pien aktywnosci gospodarczej, zawodowej ludzi w wieku zdolno-
$ci dla pracy. Efekt po czesci niskich inwestycji, ale po
czesci takze nad wyraz liberalnej polityki w zakresie rent
i emerytur. Stad pytanie czy, dlaczego rozliczne prdby diugo-
trwatego podniesienia stopy oszczednosci 1 inwestycji oraz

stopnia aktywnoéci zawodowe] nie powiodty sie w Polsce.
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Pytanie czwarta 1 piate zwiazane sa 2z interpretacja dwdch
waznych wydarzeh w okresie transformacji. Pierwsze z nich to
dos$¢ giteboka recesja w przemy$le 1 budownictwie w latach
2001-2002. Recesja, ktdérej skutki spoteczne 1 polityczne
okazaly sie bardzo duze w ostatnich latach. Ten powtdrny
wzrost stopy bezrobocia, znikniecie kilku partii politycz-
nych, itd. 0Otdz pytanie w zwiazku z tym jest takie, Ze cho-
ciaz recesja w latach 2000 i 2002 byta w sposdb ewidentny
wywotana polityka gospodarcza rzaddw Rzeczpospolitej Polskiej
w kilku latach poprzednich i decyzjami Rady Polityki Pieniez-
nej NBP w latach 2000 i 2001, a nie szokami zewnetrznymi, to
dlaczego w $rodowisku ekonomistdéw brak konsensusu na temat
przyczyn tej recesji. Nastepne pytanie, to co w zwiagzku
z tym, ze w ostatnich 20 latach, obok dwdéch okresdw recesji
i depresji mielidmy tez dwa okresy szybkiego wzrostu PKB
znacznie szybszego niz Srednioroczne tempo ok. 3 proc.
o ktérych médwi tutaj prof. Kotodko, ale gdybysmy pomineli te
dwa lata ... kiedy mieliémy niewatpliwie ubytek kapitatu
ludzkiego 1 zasobdéw trwatych zwiazanych z przejsciem na inny
system gospodarczy, to od roku 92 mamy tempo 4,5 proc. Ale
wszystko jedno, to Jjest stosunkowo niskie tempo wzrostu i
stad pytanie, czy w obu tych duzych odstepstw od trendu, mam
na my$li wiasnie lata 95-97, kiedy tempo byto bliskie 7
proc., oraz 2006 i 2007, mianowicie niemal samodzielne i
automatyczne wykorzystanie przez gospodarke rynkowa rezerw
wzrostu jakie powstaja w poprzedzajacych je okresach ujemnego
lub niskiego wzrostu, dlatego takze w tej kwestii podziaty
opinii wérdéd ekonomistdw sa ciagle tak duze. Wreszcie pytanie
ostatnie, szdste zwigzane Jjest 2z faktem, zZe pomimo duzZzego
zréznicowania polityki gospodarczej, wérdd 29 krajdéw postso-—

cjalistycznych w zadnym nie wybrano tzw. trzeciej drogi,
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czyli opcji tzw. socjaldemokratycznej w terminologii prof.
Kowalika. W kluczowe]j sferze wlasno$ci majatkowej ani Chiny,
ani Szwecja nie wybraty takiego modelu instytucjonalnego,
stad pytanie dlaczego ma nadal miejsce odwoilywanie sie przez
autordéw nie wszystkich, ale ciagle wielu, do szczegdlnej roli
Balcerowicza ... czy rdéznych doradcdédw w odrzuceniu tego
modelu w Polsce. W odpowiedzi autordé4w na te pytania musze
powiedzieé, zZze w sektorze ... =znalazlem niewiele miejsce
poswieconego bezposrednio kwestiom objetym przez moje szesé
pytan, lub choé¢by do nich nawiazujacych. To samo w sobie bylo
dla mnie zastanawiajace. W konteksécie pytania nr 3 autorzy
nawiazuja do znanych niepowodzen lub ograniczonych sukcesdw
reformatordéw: Drugiego Planu Balcerowicza, Planu Hausnera,
czy Programu Naprawy Finansdéw Kotrodko. Sami nie wyjadniaja
jednak powoddéw tych niepowodzen. Ambitna i obszerna prdobe
takiego wyjasnienia proponuje Adam Lipowski, po czesci takze
Leszek Zienkowski oraz Wactaw Wilczynski. W konteks$cie pyta-
nia nr 2 Kotodko postrzega reformy wczesnych lat 90. jako,
cytuje: ekscesy szoku bez terapii narzucone spoteczenstwu
przez przemozhe sity zewnetrzne. Tymczasem Hausner reformy te
widzi Jjako konieczne przeprowadzenie gospodarki =z jednego
Swiata do drugiego, z planu do rynku. Przejscie, ktdérego nie
mozna byto dokona¢ maitymi krokami. Wydaje mi sie, zZze z pogla-
dem tym sympatyzuje takzZze prof. Sadowski. Pozostali autorzy
postrzegaja te reformy podobnie jak ja, nie tylko jako suk-
ces, ale tez jako niezbedne minimum po to, aby wyprowadzié
kraj z zapasci w jakiej sie znalaz® pod koniec lat 80. Prof.
Kotodko pisze tez, ze polityka wczesnych lat 90. ... o spo-
teczny wymiar transformacji oraz lekcewazyla instytucjonalne
aspekty budowy gospodarki rynkowej. Te krytyczne oceny po-

dziela prof. Kowalik, 2z tym Jjednak =zastrzezZzeniem, ze brak
63



troski dotyczy w Jjego opinii catego okresu transformaciji,
réwniez tych lat, na ktdére miat wpityw prof. Kotodko. Uwagi
dodatkowe. Ja mam jeszcze szereg innych uwag, ale to znajda
panstwo w teks$cie, ja ze wzgledu na brak czasu juz muszag
przejsé do pewnych uwag takich kohcowych. Jednym 2z tematdw
podjetych w referacie prof. Hausnera Jjest relacja miedzy
wzrostem gospodarczym a réwnowaga makroekonomiczna. Podzielam
poglad, ze zabieganie o rdéwnowage jest warunkiem koniecznym
lecz niewystarczajacym polityki prowzrostowej, ale nie znaj-
duja =zadnego empirycznego uzasadnienia dla Jjego tezy, ze
naprawy finansdéw publicznych w celu podtrzymania rdéwnowagi
mozna dokona¢ wytacznie w okresie szybkiego wzrostu. Moéwiil
juz o tym prof. Zienkowski troche. W Polsce do$¢ giebokich
reform fiskalnych dokonano w latach 90-93, w okresach odpo-
wiednio =zatamania wzrostu 1 powolnego wzrostu, a zrobiono
bardzo niewiele w dwdch okresach wysokiej koniunktury. Stad
m.in. pretensje wielu ekonomistdéw, zZe wtadnie w tych okresach
zrobiono tak niewiele. W Rosji gtebokiej reformy dokonano po
kryzysie w sierpniu 98 w warunkach =zalamania wzrostu. Tzw.
reforma ... na Wegrzech zostata =zapoczatkowana w obliczu
grozby giebokiego kryzysu i byta wprowadzona w czasie powol-
nego wzrostu. W Argentynie, Meksyku, Turcji, Builgarii, itd.
nie méwiac o krajach b. ZSRR mamy sytuacje podobnag. Nie
podzielam tez pogladu prof. Hausnera, ze oredownicy z kolei
Balcerowicza jak ich nazywa, za nadrzedny cel polityki gospo-
darczej uwazaja zerowy deficyt budzetowy. Dobrze, tu jest
komentarz, nie mam na to czasu. W zwiazku z tym tylko na
zakoniczenie. Trzeba odnotowad spojrzenie w przyszitosé zawarte
w referatach prof. Sadowskiego i Zienkowskiego. Te spojrzenia
sa prdébami zdefiniowania gidédwnych kierunkdéw pozadanej strate-—

gii rozwoju Polski w najblizZzszych latach, chociaz sa rdézne
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propozycje nie traktuje tych propozycji jako spdjnych progra-
méw gospodarczych, tym niemniej sa ciekawe. Chce, Jjeszcze
jedno zdanie w odniesieniu do przysziosci. Mamy wazny referat
Marka Belki, Jja uwazam cenny referat w gruncie rzeczy =za
najwazniejszy moze na dzisiejszej konferencji moze dlatego,
ze dotyczy sprawy konkretnej, waznej dla gospodarek, dla
Polski 1 dla polityki gospodarczej. Akurat Jjezeli chodzi
o ten referat to tutaj po prostu nie komentuje, poniewaz sam
podzielam praktycznie wszystkie jego poglady. Miatbym pare
uwag dotyczacych tzw. kursu wejécia, itd. spraw technicznych,
nie bede o tym méwit, bo juz nie mamy czasu. Zachecam bardzo
panstwa do przestudiowania tego referatu. Dziekuje bardzo.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo. Prosze Panstwa peiny tekst Pana prof. Gomui-
ki jest zamieszczony na stronie internetowej PTE, wiec zapra-
szam do lektury. Pan Profesor ze wzgledu na ograniczenia
czasowe skrdécit swoja wypowiedz. Dziekuje bardzo. Poprosze
teraz o wypowiedZz Pana Premiera Waldemara Pawlaka.

Pan Premier W. Pawlak, Minister Gospodarki

(Tekst wystapienia ukaze sie po autoryzacji).

Pani prof. E. Maczynska

Panie Premierze, bardzo dziekujemy. Teraz bardzo prosze Pana
Profesora Piotra Sztompke o zabranie gitosu.

Pan prof. Sztompka

Szanowni panstwo. Podobno ... napisal kiedy$, ze jak sie
zbierze siedmiu ekonomistdédw, to wysituchamy osmiu rdznych
pogladdéw, miat na mys$li dwa witasne. Otdéz ja w roli komentato-
ra do dzisiejszych siedmiu panelistdéw, wydawaio mi sie, zZe
bede w ogromnym kiopocie, ale okazato sie, Zze mimo tych

réznic jest jeden wspdlny mianownik i we wszystkich wystapie-
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niach =znalazlem dla siebie tresci bardzo wazne 1 ciekawe.
Mianowicie, zwrdécenie uwagi na rzeczy oczywiste, ale nie
zawsze, O ktdérych sie pamieta. Mianowicie, ze zycie gospodar-—
cze przebiega w przestrzeni miedzyludzkiej. W przestrzeni
miedzyludzkiej, Jjak to pieknie nazywatr Zbigniew Herbert, a
socjologicznie rzecz biorac w strefie wiezi rozmaitych mie-
dzyludzkich. Jeszcze bardziej uczenie zwanych - kapitatem
spotecznym. I druga prawda, ze zycie ekonomiczne Jjest prowa-
dzone przez ludzi, zZze podmiotami sa tutaj jednostki zbiorowo-
$ci, wspdlnoty. Otdz, pojecia kapitatu spotecznego i kapitatu
ludzkiego bytly we wszystkich referatach w rdézny sposdb ujete,
najmocniej wydaje mi sie u pana prof. Sadowskiego, bardzo
mocno u prof. Hausnera, ale i w wielu innych. Akcent na to
wtasdnie, ze kapitat =zawarty w relacjach miedzyludzkich,
wieziach spoilecznych jest rzecza niesiychanej wagi. O0Otéz
problem polega na tym, ze ten kapitat w wyniku procesdw
transformacyjnych ulegt daleko idacej erozji. W szczegdlnosci
ta czes$é, ten aspekt kapitatu spoiecznego, ktdéry mnie najbar-
dziej interesuje 1 okreslam go mianem kapitatu zaufania,
znalaztem wprost tezy u referatdw, ktérzy powiadali, zZe
kapitat zaufania jest warunkiem ... dziatalnoéci gospodarczej
i rozwoju. Tak wrecz cytat z pamieci z referatu prof. Sadow-
skiego. 0tdz powdd, dla ktdrego kapitatr =zaufania i w ogdle
kapitatr spoteczny ulegil takiej daleko idacej erozji, to jest
bardzo skomplikowane. Ja interpretuje to sobie w kategoriach
traumy spoieczno-kulturowej, a raczej sekwencji traumy, ktodra
byta wynikiem radykalnych zmian przed jakimi stanelismy, o
ktdérych méwita w stowie wstepnym pani prezes, mianowicie, ze
stoimy na rozdrozach jakby réwnoczesnie dziejacych sie trzech
ogromnych procesdédw zmiany: procesu globalizacji, procesu

integracji europejskiej 1 procesu transformacji. I zZe te
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wszystkie trzy procesy interferujac powoduja ogromny stopien
ztozonoéci procesdw, ktdére sie dzieja 1 ogromny stopien ich
nieprzejrzystosci, a takzZze niepewnos$ci. O0Otdéz te wszystkie
trzy elementy powoduja konsekwencje traumatyczne. Ja mam
swoja szerokag koncepcje, o ktdérej nie moge tu mdéwic¢, ze
przeszlismy przez Jjakie$ cztery juz w tej chwili traumy, od
traumy ... oczywistego =zderzenia wartos$ci, dawnego nowego
systemu, przez traume reform, czyli uboczne skutki waznych
reform systemowych, te wtadnie spoieczne, o ktdérych przede
wszystkim mdéwit pan prof. Kowalik dzisiaj Dbardzo szeroko.
Nastepnie traume elit, to znaczy te skandale, rozmaite,
uchylanie sie kurtyny 2zycia politycznego, ktdéra wstrzasaita
spoteczenstwem swoja spektakularnoscia. Wreszcie  trauma
IV Rzeczpospolitej, ktdérej i projekt, 1 realizacja byity dla
zaufania spotecznego, w moim odczytaniu bardzo destrukcyjne.
Z powoddédw, ktdére wielokrotnie w publicystyce opisywatem
z tego okresu, wiec nie mam tez czasu, zeby do tego wrdécic.
Tak czy inaczej, efektem sa rozmaite zjawiska takie podtreu-
matyczne, ktére bardzo sa grozne. Jednym z nich jest ucieczka
do prywatyzacji zycia, do tych niewielkich enklaw rodzinno-
towarzysko-Ssrodowiskowych niemal tak samo Jjak za realnego
socjalizmu, gdzie uciekalismy od sfery publicznej. Po drugie,
takim efektem jest to co nazywam - eksternalizacja zaufania,
o czym byta mowa, ucieczka ludzi i sytuowanie zaufania gdzie
indziej, w innych krajach: w Irlandii, w Anglii, tam gdzie
znajduja lesze mozliwosci realizacji swoich celdw.
I wreszcie, efektem tej korozji zaufania publicznego Jjest
korupcja. Nie spadek zaufania Jjest efektem korupcji, tylko
odwrotnie, bowiem w momencie kiedy =zaufanie spada, ludzie
maja w ogdle trzy mozliwoéci dziatania, kiedy chca osiagnac

co$ od innych. Pierwsza, to jest mie¢ wtadze. Tak jak Gery
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na tym podwédrku w filmie ,W samo potudnie”, gdzie nie ma
jeszcze instytuciji, a wyegzekwowanie Jjego oczekiwan zalezy
tylko od tego, kto szybciej wyciagnie rewolwer. Druga mozli-
wosé to jest witasnie =zaufanie, to znaczy przerzucenie tego
pomostu nad niepewnos$cia i nad nieprzejrzystodcig i postawie-—
nie na innych, na instytucje albo na instytucje, albo na
partnerdéw, na innych ludzi ryzyko z tym oczywiscie zwiagzane.
Trzecia mozliwo$¢ to jest korupcja, jezeli nie mam rewolweru,
nie moge udzielié¢ =zaufania, to moge kupié¢. I to Jest to
nieszczedcie wynikajace witasnie z rozbicia tkanki zaufania.
Szansa powrotu do zdrowej tkanki spotecznej pojawia sie.
Pojawia sie, poniewaz w tym momencie, jak obserwujemy wszyst-
kie wskazniki po tym przetomie jednak wbrew temu, co ktdérys z
panédw prostowal, po przeitomie jednak 21 pazdziernika, Jjeste-
Smy na takiej wznoszacej wyraznie linii we wskazZnikach opty-
mizmu, poczucia sprawstwa 1 zaufania. Trzech rzeczy, ktdre
tworza klimat spoieczny umozliwiajacy to, o czym mébwil pan
premier Pawlak. Mianowicie mobilizacje spoteczenstwa obywa-
telskiego. Tego =zasobu, gdzie tkwi mam wrazenie, najwieksza
rezerwa naszego dalszego rozwoju. Dziekuje.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo Panie Profesorze. A teraz gtos politologa,
Prosze bardzo - Pan Profesor Roman KuZniar.

Pan prof. Roman KuZniar

Dzien dobry panstwu. Dziekuje bardzo za zaproszenie. Dziekuje
bardzo pani prezes, organizatorom, towarzystwu za zaproszenie
mnie do wziecia udziailu w tej sesji. Musze powiedzieé&, :ze
jestem niezmiernie zakiopotany, poniewaz znalazlem sie nie-
oczekiwanie w gronie wielkich siaw polskiej nauki o ekonomii,
polskich nauk ekonomicznych, ktérzy zmieniali my$la, dziata-

niem nasza rzeczywistoé$¢ w ciagu ostatnich kilkunastu lat.
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By¢é moze jedynym skromnym uzasadnieniem dla mojego miejsca
dzisiaj tutaj Jjest to, ze reprezentuje taki obszar, ktéry
w moim przekonaniu rdéwniez, w ktdrym witasnie obok polityki
gospodarczej, zaszly najgtebsze 1 najdalej idace przemiany.
Byt to obszar najwiekszych takze osiagnie¢. Mam na mys$li
polityke zagraniczng. Tak jak Balcerowicz i jego kontynuato-
rzy 1 kontestatorzy stoja za sukcesem polskiej transformacji
ekonomicznej, tak kontynuatorzy, w mniejszym stopniu konte-
statorzy stali =za sukcesem transformacji polskiej polityki
zagranicznej. Tak wiec pochodzac troche 2z innego obszaru
trudno mi byto komentowa¢ czy to tezy bardziej fundamentalne,
czy detaliczne zostaity wygtoszone i1 z ktdérymi zreszta zapo-
znatem sie z ogromnym zainteresowaniem i podziwiam. A tu moge
sie tylko posituzy¢é Gombrowiczem, unikajac witasnie takiego
dalej idacego komentarza, ktéry méwitr ,nie takim ja giupi,
aby cokolwiek sadzi¢, albo i1 nie sadzié¢”. Raczej korzystam z
okazji do tego, zeby podziekowa¢ za to, tym ktdérzy za stoiem
siedza, 1z tak wudanie przeobrazili nasz kraj, ktdrego my
réwniez jestesdmy beneficjentami. Polska transformacja gospo-
darcza bez dwdch =zdan, musi budzié po roku 89 r. szacunek
niezaleznie od przyczyny tego procesu, o ktérych tutaj mdéwio-
no, niezaleznie o oczywistych stabosci i zaniechan, ktére sie
pojawity 1 ktdére sa takze dzisiaj widoczne. Myé$le, ze to co
nasi ekonomis$ci dokonali, to czego dokonali jak gdyby na
polskim podwdrku, przeczy znanemu dowcipowi, klasycznemu
dowcipowi o ekonomistach opieranemu na amerykanskich uniwer-
sytetach. Myé$le, ze polityka gospodarcza polskiej transforma-
cji trzymata sie rzeczywistosci, ... ktdéry wskazuje na rzeko-
ma taka nie trzymanie sie rzeczywistosci przez ekonomistdw,

od rzeczywistoséci, od konkretu. Polityka gospodarcza

polskiej transformacji trzymata sie szczes$liwie $Srodka,
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trzymata sie zdrowego rozsadku 1 byta w wiekszym stopniu
polityka oparta na wiedzy, taki jest mdéj poglad, taka Jjest
moja ocena, w wiekszym stopniu polityka oparta na wiedzy, niz
wszystkie inne, czy wiekszosé innych pozostatych dziedzin
polityki panstwa niezaleznie oczywiscie od uzasadnionego
krytycyzmu samych ekonomistdédw. A ja pamietam bardzo dobrze,
tutaj médwiono o Wegrach. Pamietam bardzo dobre ... na naszych
pdtkach, sitynnego ekonomiste wegierskiego ..., ktéry powie-
dzial, ze pociag z reformami juz odjechal, Polska zostata na
peronie. I pamietam jak Jjechat 2,5 roku temu =z polskiej
ambasady na lotnisko widéz1 mnie wegierski kierowca, psioczyi,
przeklinatr wegierska gospodarke, Wegrdéw Jjako leni i méwii
przydatby sie nam chociaz na chwile Balcerowicz. I pamietam
bardzo dobrze stek z1osliwosci, ktérych nie szczedzii nam
Klaus na poczatku lat 90. Pamietam bardzo dobrze jak w konhcu
lat 90. przekraczatem granice polsko-czeska 1 celnik tak
spontanicznie rzucit pod moim adresem - ©polska ekonomia
dobra, bo widziat zmiane w samochodach, w tym jak wygladaja,
co woza polscy turys$ci przekraczajacy te granice. A wiec
mopan ziotdwka, wielka struktura eksportu, jakosé polskiej
gietdy, brak zalaman giebszych recesji, wreszcie wyzwolenie
przedsiebiorczoéci 1 pracowitosci Polakdw, ktdéra przeraza
Niemcdodw, ktdérag podziwiaja Brytyjczycy, to wszystko to sa
pozytywne takie polskiej transformacji. Wazne jest takze przy
tym to, Ze wszyscy politycy ekonomiczni, ekonomiéci, takze tu
siedzacy za stolem, niezaleznie od reprezentowanych orienta-
cji ekonomicznych forsowali czlonkostwo Polski w wielostron-
nych instytucji, w organizacjach miedzynarodowych, ktére
ograniczaly arbitralnos$é¢ polityk ekonomicznych, arbitralnoség,
woluntaryzm polskiej polityki takzZze ekonomicznej. To Jjest

uroda polskiej polityki ta arbitralno$é¢, ten woluntaryzm, to
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zaginanie przestrzeni sama my$la. ... udzial Polski w Unii
Europejskiej, w WITO, w OECD. Bieda oczywiscie z tym euro, to
prawda. Oczywidcie nie odbylo sie bez kosztdédw i podobnie
zreszta Jjak w transformacji polskiej polityki zagranicznej,
gdzie mamy np. ..., nieuzasadniona nadmierng amerykanizacja
polskiej polityki bezpieczenstwa. O tych kosztach tu méwiono,
emigracja, bezrobocie, dziedziczne strefy ubdstwa, ale tak:ze
i $wiadomoéciowe, stosunek do liberalizmu, a wiec idea wolne-
go, trywialnego cziowieka, idea, ktdéra lezy u poditoza naj-
wiekszego sukcesu, ktdéra sie przyczynita w historii ludzkoéci
w ciagu ostatnich 200 lat stata sie obelga, liberai, libera-
lizm, =zagrozeniem. Stata sie przedmiotem populistycznego
ataku, szczes$liwie mam nadzieje, trwale zatrzymanego w ubie-
gtym miesigcu. Ale ten globalny bilans polskiej transforma-
cji, w moje] perspektywie polityki zagranicznej ... miedzyna-
rodowca, jest jednoznacznie dodatni zardéwno w ujeciu wzgled-
nym pordéwnawczym. Uwazam, ze dzisiejsza pozycje miedzynarodo-
wa, dzisiejszy prestiz polski zawdzieczamy w najwiekszym
stopniu rozwojowi gospodarczemu, udanej transformacji. Jedno
i drugie w miare szybkie, zrdéwnowazone. Z moje] perspektywy,
z naszej perspektywy politologdw, miedzynarodowcdw oczywiscie
stawiamy sobie wiele pytan, ktdére poszukujemy, odpowiednio na
nie ... ekonomicznych, np. czy polska potrzebuje diugofalowe]
strategii rozwoju, co jest realistyczne w naszych warunkach,
co jest potrzebne. Ja pamietam ogromny wysitek pana premiera
Hausnera i co sie z nim stato, ... moze bardziej dla Polski
odpowiednie biorac pod uwage taka wtasciwie immanentny a
strategiczny charakter polskiej kultury, ©polskiej mys$li
politycznej, moze model wioski bardziej, takie sterowanie
troche parametrami. ... nie specjalnie sie mieszaja do gospo-

darki i to jako$ idzie. Wypowiadam sie jako przedstawiciel
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studidw strategicznych, a wiec to nie o to chodzi, zeby byi
brak koncepcji planu, ale =zeby nie bylo strategii nadto
domknietej, takiego toza Madejowego. Inne pytania, np. w
koncepcji procesdw globalizacji ekonomiczneij, integracji, to
jest problem, z ktdérym my sie stykamy, ktdrym my sie zajmuje-
my, CcO nazywamy problemem dezagregacji panhstwa, tak Jjuz
zargonowo. Czy panstwo rzeczywiécie, w konteks$cie procesdéw ma
by¢ chiopcem do bicia, sprzataczka po negatywnych efektach
procesd4w globalizacji, czy stoimy w obliczu marketyzacji
panstwa, przejscia od ... do ... jak to wyrazié¢ ta uzurpacja
niekiedy ekonomistdéw do nadrzednos$ci ekonomii nad polityka,
ktdéra Jest reprezentantem catos$ci interesdw spoiecznych.
Chodzi o rdézne konsekwencje, niekoniecznie ..., ale obiektyw-
ne dla suwerennos$ci, dla tozZzsamos$ci, dla legitymizacji wita-
dzy. Czy to sa w ogdle jeszcze jakie$ wartosci, jakies para-
metry dla ekonomisty, dla polityka ekonomicznego, czy demo-
kracja w ogdle Jest potrzebna w tych procesach, potrzebna
jest ... biznesowi 1 jest pytanie oczywiécie o role regula-
cji, <czy odchodzimy od miedzyrzadowej na rzecz Jjakiego$
takiego ... gdzie panstwo bedzie, ... agenda krajowa dla
korporacji ... w stosunku do tej takiej ... jest tych pytan
oczywiscie wiecej. Ostatnie siowo. Jak z potencjatu, ktéry
osiagneliémy wyprowadzac¢ takie polskie ekonomik ... tak Jjak
sa potencjalnie ... ktdére nie dysponuja .... to mozliwoécig
obecnos$ci na rynkach $wiatowych zamrazania pozycji, tak a by¢
moze trzeba sie zastanowi¢ czy nasz potencjal pozwala juz w
tej chwili, mam na my$li kredyty, inwestycje, pomoc zagra-
niczna czy ten potencijat jest tego rodzaju, ze mozna prdbowacd
wyprowadzaé¢, czy czekaé¢, ze to Jeszcze dojrzeje, czy przy
pomocy tych czynnikdéw polityczno—-administracyjnych mozZzna tego

typu efekt osiagna¢. A wiec budowa¢ pozycje panstwa takze
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poprzez konstrukcje w tej chwili instrumentdéw ... Tych pytan
oczywiscie jest znacznie wiecej. Mdj czas zostal dawno prze-
kroczony, za co bardzo przepraszam. To sa takie refleksje,
takie pytania, ktdére my sobie stawiamy, politolodzy, miedzy-
narodowcy ... otrzymujemy odpowiedzi w publikacjach
Dziekuje bardzo.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo za tak fascynujace komentarze. Prosze Pan-
stwa, przypadta mi teraz funkcja najbardziej nienawistna =ze
znanych. Mianowicie musze niestety, odméwié¢ dalszych wysta-
pien w dyskusji. Wynika to =z ograniczen czasowych. Czas
przewidziany na debate plenarng zostal wyczerpany 1 powaznie
przekroczony. Chciatabym przeprosi¢ wszystkich ktérzy plano-—
wali wystapienie w dyskusji, a przede wszystkim osoby zapisa-
ne do debaty, w tym: Pania Profesor Maria Jarosz, Pandw
Profesordéw: Witolda Andruszkiewicza, Pawta Bozyka, Macieja
Battowskiego, Macieja Miszewskiego, Antoniego Roguckiego,
Andrzeja Wojtyne, Mariana Noge. Marka Bryxa 1 Pana Doktora
Krzysztofa Piecha. Przepraszajac, chciatabym =zaproponowad
Panstwu udziat w koncowej, plenarnej dyskusji panelowe].
Jezeli Jjednak kto$ =z Panstwa zgtasza absolutna koniecznosé
wystapienia, to prosze, ale moim obowigzkiem jest umozliwie-
nie panelistom ustosunkowanie sie do komentarzy. W zwiazku z
tym chciatam to teraz uczynié¢. Dziekuje 1 Jjeszcze raz prze-
praszam.

Teraz chciatabym w ramach ustosunkowania sie do wystapien
komentatoréw odda¢ gitos w pierwszej kolejnosci panu prof.
Hausnerowi. Pan Profesor musi bowiem wczedniej wyjs$é. Musi
tez juz wyjsé na wyktad pan prof. Kuzniar, jezeli sa wypowie-
dzi odnoszace sie do wystapienia Pana prof. KuZniara, to

prosze o nie teraz. Prosze bardzo, Pan prof. Jerzy Hausner.
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Pan prof. J. Hausner

Ja chce tylko jedna sprawe podnies$é. Sprawe te zasygnalizowatl
pan prof. Zienkowski i pan prof. Gomutka, a inchrominowana
teza w moim referacie brzmi tak: naprawy finansdéw publicznych
mozna dokona¢ wytacznie na $ciezce wzrostu gospodarczego.
Jezelil wzrost gospodarczy nie zbiegnie sie z dziataniami na
rzecz naprawy finanséw publicznych, to pozytywnego efektu nie
bedzie. Obaj panowie te teze kwestionuja i ja sprdbuje podjac
dyskusje w tej sprawie bardzo krétka, zaczynajac od tego, ze
odnosze to w swoim referacie wyrazZznie do Polski. Nie teraz,
tylko w swoim referacie médwitem o polskiej sytuacji. I po
drugie, Ze ja nie chce dyskutowa¢ tak jak pan prof. Gomutka w
swoim koreferacie kiedy zaczynad¢. Ja uwazam, ze trzeba zaczy-
na¢ naprawe finanséw publicznych wtedy kiedy mozna i nie wiem
kiedy sie uda, trzeba sprdébowadé. W koncu mam nadzieje, ze sie
uda. Natomiast dwie rzeczy w moim rozumowaniu sa wazne. Po
pierwsze, przeprowadzenie zacied$nienia fiskalnego nie prowa-—
dzi automatycznie do wzrostu gospodarczego, nie zapewnia
wystarczajacych warunkdéw do wzrostu gospodarczego. I Jja
uwazam, ze to Jjest tok rozumowania Leszka Balcerowicza,
wielokrotnie styszatem go publicznie dowodzacego tej tezy.
I nie uwazam, ze kogokolwiek obrazam, jezeli dyskutuje z jego
pogladem doktrynalnym. Chce powiedzieé, ze Leszek Balcerowicz
w wystapieniach publicznych, ktdére znam - akademickich,
powotlywatl sie na badania 1 uwazal, Ze te badania w rdznych
krajach méwiace o tym, Ze zaciesnienie fiskalne prowadzi samo
do wystarczajacych warunkdéw do wzrostu, podtrzymywal takze w

swoim

inny méwca, przy niedokorniczonym zdaniu prof. Hausnera
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twierdzi, ze rdéwnowaga =zawsze prowadzi do wysokiego
wzrostu. Takiej tezy nikt sadze, Ze nie formutuje. Doskonale
wiadomo, ze rédwnowage ... uzyskad na rdéznym poziomie dynamiki
wzrostu, wobec tego takie sformutowanie w ogdle nie wchodzi w
gre. Natomiast chce powiedzieé¢, Ze z drugiej strony sa sytu-
acje, o czym mdédwitem, gdy dazenie do rédwnowagi daje bardziej
korzystne efekty ii dazenie do nierdwnowagi. Wszystko zalezy,
powtarzam sie tutaj, troche od konkretnej sytuacji w jakiej
dany kraj sie znajduje. Ja chciatbym, zeby pan ewentualnie do
tego sie odnidst. Ja juz nie méwie o tej catej dyskusji, ze
trzeba by wzia¢é pod uwage tzw. niekeynesistowskie efekty
zaciesdnienia fiskalnego, ale to ta dyskusja wtedy by poszia
rozumiem za daleko na obecnym etapie.

Pani prof. E. Maczynska

Bardzo dziekuje.

Pani prof. E. Maczynska

Czy pan prof. Hausner chciatby odpowiedzieé¢ panu prof.

Pan prof. Hausner

Nie, nie sadze, zeby nas to dalej jeszcze posuneilo.

Pani prof. E. Maczynska

Prosze bardzo Pana Profesora Zdzistawa Sadowskiego o zabranie
gtosu.

Pan prof. Sadowski

Chce nawiaza¢ do wypowiedzi pana prof. KuZniara, ktéry uzyi
okreé$lenia, przestrzegal przed Madejowym tozZzem strategii
diugookresowe].

Pan prof. KuZniar

Ale to wbrew mojemu sercu.

Pan prof. Sadowski
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Wszystko jedno, ale pan przestrzegl. 0tdz, ja chce powiedzied
bardzo powaznie, ja bardzo 3$wiadomie zwrdcitem uwage na
problematyke ditugiego okresu, bardzo diugiego okresu, bo
uwazam, ze w ekonomii mamy do czynienia jak wiadomo z rozma-
itymi okresami. Mamy krdétkie okresy, $rednie, diugie. 0tdz,
moja teza jest taka, bardzo zdecydowanie bede jej bronit w
najblizszej przysziosci dalej, mozZze coraz bardziej zdecydowa-
nie. Dostalismy sie w takie warunki ogdlnodwiatowe, w ktdrych
coraz wiekszego znaczenia nabiera koniecznos¢ mysSlenia bardzo
diugim okresem. Poniewaz wiemy juz co grozi $wiatu w bardzo
dtugim okresie i wiemy, ze trzeba sie przed tym zaczaé¢ zabez-
pieczaé¢. To jest ten problem gitdwny. Otdz jak sie zabezpie-
cza¢. Ja to nazwatem tutaj koniecznoéciag mys$lenia o warunkach
zycia nastepnych pokolen. To Jjest naprawde nowe wyzwanie,
tego w ekonomii nie byto do tej pory. Ekonomia jeszcze tego
nie pojmuje. Ja sie postuzyiem w krdétkiej rozmowie przykitadem
dorszy na Battyku. Rybacy chca towi¢ dorsze, a jezeli Unia
Europejska przychodzi i méwi im, kochani, jezeli bedziecie
tak towi¢ dorsze, to dorsze na Baityku wygina, to oni tego
nie rozumiejg 1 to jest sytuacja ekonomistdédw, ktdrzy mysla
wytacznie krdétkim okresem czasu dzisiaj. Prosze panstwa,
przestrzegam przed takim mySleniem. Po co Jjest potrzebne
my$lenie o strategii diugookresowej, nie zeby tworzyé¢ jakies
sztywne ramy, gorsety, czy tez jak to sie w sporcie nazywa -
pditrure. Jest taka konkurencja sportowa - pdirura, ciekawa
rzecz. Otdéz my nie chcemy ... tworzy¢, my chcemy tylko, zeby
byto reprezentowane myslenie bardzo diugim okresem 1 zeby z
tego co$ wynikailo dla problematyki polityki gospodarczej
$redniego okresu i kroétkiego okresu. Oto wszystko. Dziekuje

bardzo.

76



Pani prof. E. Maczynska

Pan prof. Kotodko.

Pan prof. G. Kotodko

Trzy minuty, trzy uwagi. Sa takze okresy bardzo diugie w
ksiazce, ktdéra sie nieditugo ukaze ,Wedrujacy Swiat” traktuje
o uwarunkowaniach procesdé4w rozwojowych na przestrzeni a) -
pokoleniowej. W rzeczywistosci w Polsce Jjest cata klasa
problemédw na ktdére nie ma zadnej rozsadnej odpowiedzi, powta-
rzam rozsadnej, przy ujeciu S$rednio nawet okresowym, nie
méwigc o doraznym. Ale jesli teraz nie méwi¢ w kategoriach
stuleci, czy kolejnych generacji, o ktérych warunki funkcjo-
nowania 1 rozwoju trzeba sie troszczy¢ bardziej niz nasi
ojcowie 1 dziadowie 1 pradziadowie troszczyli sie o warunki,
ktére nadto postawiono, to na trzy kwestie chce zwrdécic
uwage. Najkrdétsza, bo to jest krdétka fala, to jest do nastep-
nego kongresu. Czy na nastepnym kongresie bedzie euro w
obiegu, czy nie. Oczywiécie, ze Dbedzie. Fundamentalnie sie
nie zgadzam z prof. Belka, jak roéwniez fundamentalnie sie z
nim nie zgadzam co do tego, ze my nie mamy wpiywu na to jaki
jest kurs. Jesli tak jest, to mysmy utracili suwerennos$¢ nad
jednym z podstawowych instrumentdédw polityki gospodarczei,
strukturalnej, strategicznej w gospodarce rynkowej. To Jjest
fanaberia. Jak to, my nie mamy wpiywu na kurs. Mamy wpiyw na
rezim kursowy. Na kroétkofalowy nie mamy wpiywu bo taki system
kursowy sobie przyjeli. Inni przyjeli inny i ciekawym trafnym
zbiegiem okolicznosci to sa najdynamiczniejsze gospodarki w
Azji, na Bliskim Wschodzie, w Ameryce Srodkoweij, a takze na
obszarze transformacji 1 ©poradzieckiej. Stracilismy Jjuz
bardzo wiele czasu. Mogliémy liczyé w euro przy kursie powy-—
zej 4 z1 za euro. To sa niepowazne rzeczy, zeby méwié o

jakiejkolwiek Jjednostronnej eurolizacji, to sobie kto$ moze
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wprowadzi¢ euro z Jjedng stronag tylko, z rewersem. Natomiast
Polska do euro dojdzie i w rzeczywistos$ci strategiczne pyta-
nie polega na tym, jak prowadzié¢ polityke, zeby dojs$é do euro
przy najkorzystniejszym dla polskich podmiotdéw gospodarczych
i dla polskiej ludnoéci, konsumentdéw, podatnikdédw i wszystkich
w kursie. I z tego musi by¢ wyprowadzona odpowiedZz - kiedy.
Jesli to mozna zrobi¢ szybciej, to szybciej. A jes$li pdznieij,
to pdzniej, ale to jest wykonalne. I ekonomidci musza poli-
tykom odpowiedzieé¢ na pytanie, zZe to jest niewykonalne, a nie
maci¢ im w mdézgach, zZe to jest niewykonalne i kazdy ekonomi-
sta bedzie méwi¢ to drugie. Druga sprawa na dituzszag mete, to
jest pytanie jedno z fundamentalnych, ono sie stabo przejawi-
1o w naszym panelu, to jest pytanie - jak my odpowiadamy na
problem, na pytanie o =zakres ddébr i usiug publicznych. To
jest ... pytanie i uwazam, ze wszelkie dyskusje o dostosowa-
niach fiskalnych itd. musza by¢ wyprowadzone po pierwsze i
wizji eurolizacji, ale po drugie z tego, co spoteczenstwo, bo
przeciez superinstytucja jako jest panstwo, chciatoby dostar-—
czy¢é spoteczenstwu Jjak to ma by¢ finansowane 1 co ma byé
domena usitug i1 ddébr publicznych musi byé¢ ... odpowiedZ jak ma
dalej funkcjonowaé¢ gospodarka rynkowa mniej czy Dbardziej
spoteczna. I trzeci element, to ... polskiego rozwoju, ale to
wyraznie bedzie wystepowato w ciagu nastepnych kilkunastu
lat. Im bardziej panstwo bedzie swoja polityka to wspierad,
tym lepiej, a takze na szczeblu mikroekonomicznym, Jjesli
chodzi o przedsiebiorstwo ... mianowicie, zdecydowanie szyb-
ciej beda rosty obroty handlowe z obszarem poza Unia Europej-
ska 1 z Unia Europejska, ktérej Jestesmy czlonkiem. Wielka
baza polskiej strategii minionego okresu jest to, ze mydmy
sie odwrdécili od wschodu blizZszego, $redniego i dalekiego.

Zdecydowanie polski eksport powinien rosna¢ do krajéw Wspdl-
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noty Niepodlegtych Panstw, Chin i Indii i tu sa mozliwoéci
wielkiego ©przyspieszenia gospodarczego. Totalnie odrzucam
teze, ze Polska jest skazana na ... do jednego, dwdch, trzech
procent. To jest my$lenie w kanonie Unii Europejskiej, zZze to
jest wudzial w globalizacji, kiedy mamy 80 proc. obrotu =z
regionem, ktdéry wytwarza 20 proc. Swiatowej produkcji, a tym
ktéry wytwarza 80 proc. S$wiatowej produkcji mamy obroty na
poziomie 20 proc. Przy czym, za tym stoli czynnik polityczny,
bo to tez nie jest kwestia przypadku, to jest kwestiag pewne]j
strategii, ktéra w polskiej racji stanu i rozwoju polskiej
gospodarki na bardzo diuga mete szkodzi i1 to trzeba po prostu
zmienié¢. Trzeba wiedzie¢ jak i trzeba chciec¢.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje. Prosze pana prof.

Pan prof.

Prosze panstwa ja musze sie odnieé$é¢ do fragmentu polemiki ze
mng prof. Gomuiki, chociaz bardzo mi przykro w obu przypad-
kach uwazam, ze bedzie to raczej sprostowanie niz polemika.
Chodzi o to zdanie, zZe zaden z krajoéw nie wybral opcji so-
cjaldemokratycznej o warunkach terminologii kluczowej w
sferze wlasnosci majatkowej, ani Chiny, ani Szwecja nie
wybraty takiego modelu instytucjonalnego, stad pytanie, ale
to pytanie za chwile. 0tdéz, po pierwsze krdétko o Chinach.
Jedno zdanie o Chinach. Az do kohca lat 80. moze nawet
poczatku 90. Chiny sziy po drodze trzeciej. Zastosowaly tzw.
metode wspdlnej wiasnosci wiejsko-miejskiej, bliskiej koope-
ratywie jesli chodzi o rolnictwo kluczowe dla powodzenia
transformacji w Chinach, to Chiny odniosty sukces wtasnie
dzieki postawieniu we wtasnos$ciowe] sferze na taka wtadnie
kooperatystyczng trzecia droge. Jesli chodzi o Szwecje, to

bardzo mi przykro, ale caty sens koncepcji szwedzkiej jest
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oparty o tzw. teorie wtasnos$ci funkcjonalnej, czyli nie
musimy prywatyzowaé w sensie prawnym, tylko mozemy wlasnosé
uspotecznia¢, bo przewidujemy Jjako zwiazek funkcji uspoiecz-
nianych, zabierajac poszczegdlne funkcje innym, dlatego
Szwedzi sa uwazani za prekursordédw o innych =zupeinie tezach
politycznych nowoczesnej teorii, amerykanskiej tej teorii

Tu absolutnie nie moge sie zgodzié¢, ze to mogitoby dotyczydé
Szwecji. Ja chce zwrdécié uwage, zeby po czterech latach,
ponownie dyskutujemy na temat kwestii ... Jja to pytanie
zadatem wtedy kiedy profesor Gomutka zalecal model amerykan-—
ski przeciwko europejskiemu. Postawitem to pytanie o model
skandynawski 1 my$le, ze roéwniez dzisiaj zrobitby lepied,
gdyby dysponujac ta wiedza powiedziat tak Jjak wdwczas:
czuje, ze nie jestem w stanie skomentowad tego co sie stato w
krajach skandynawskich, nie studiowatem rozwoju w tych kra-
jach i1 nie jestem pewien, czy fakty, ktdére sa przytoczone
bytly poparte. Obawiam sie, ze nie Jjestem w stanie odpowie-
dzie¢ na panskie, ... moje interesujace pytanie.

Pani prof. E. Maczynska

Dziekuje bardzo Panie Profesorze. Pan Lipowski.

Pan prof. Lipowski

Wobec tego, ze ja sie nie mam do kogo ani do czego odwolag,
zaprasza¢ na lunch. Dziekuje.

Pani prof. E. Maczynska

Prosze Panstwa, przytaczam sie do tego =zaproszenia, ale
chciatam tez Panstwa zaprosié¢ do czterech sesji rdéwnolegtych,
ktére sa zaraz po lunchu. A w ramach lunchu, poniewaz duzo,
intensywnie pracujemy, pora pomy$leé o rozrywce i zglosié¢ sie
do udzialu w balu, Ogdlnopolskim, Andrzejkowym Balu Ekonomi-

stow, ktdéry odbedzie sie jutro w godzinach od dwudziestej do
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piatej rano. Zapraszam serdecznie. Jeszcze komunikat pana
sekretarza.

Pan dr Jbézef %tobocki

Prosze panstwa, je$li mozna. Panstwo wiedza, my mamy tutaj
trzy sale, mamy cztery sesje. Jedna sesja bedzie sie odbywaila
w sali Patacu, z tym, zZe trzeba wyjs$sé na zewnatrz, to jest
sala Kisielewskiego 1 tam bedzie obradowala sesja trzecia,
pod kierunkiem pana prof. Marka Rockiego. Sesja dotyczaca
jakoéci ksztaicenia ekonomicznego. Z ksztaiceniem zawsze byilo
troche pod gdérke 1 tym razem, prosze panstwa jest wazna
sprawa, trzeba bedzie ubrad¢ ptaszcze, wyj$é na zewnatrz i tam
bedzie szatnia w sali Kie$lowskiego.

Natomiast jeszcze jedna sprawa. Po koncercie, po recitalu
pani Ewy Blaszczak beda podstawione dwa autokary, ktoére

odwioza do hoteli. Dziekuje bardzo, to tyle.
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