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Poniedziatek
Wt

konomia to piekna nauka pod

warunkiem, Ze jest nauka, a

bardzo czesto nie jest. Wielu

ludzi okreslajacych siebie i
bedacych przez innych okreslanymi
ekonomistami z naukg ma niewiele
wspdlnego. Zajmuja sie lobbingiem na
rzecz grup, ktérych interesy probuja
narzucaé¢ jako ogoélnospoteczne, a
niekiedy wrecz i cywilizacyjne. Albo
tez wiklaja sie w zazarte spory ideolo-
giczne i staja sie doktrynerami, do-
gmatykami, a nie teoretykami. Ale tak
dhugo, jak to jest nauka, ktéra docho-
dzi istoty rzeczy, a mianowicie odpo-
wiada na pytanie, co od czego zalezy
w spolecznym procesie gospodarowa-
nia, ktéry staje sie coraz bardziej
skomplikowany w wyniku nieodwra-
calnej globalizacji, to jest nauka piek-
na. Plasuje ja pomiedzy dwiema kré-
lowymi: z jednej strony migkka, abs-
trakcyjna filozofia, a z drugiej twarda,
precyzyjng matematyka.

Uwiktani w lobbing
i doktrynerstwo

Dobry ekonomista musi umie¢ li-
czy¢, bo chodzi o to, aby w spotecz-
nym procesie gospodarowania
efekty przewyzszaty naklady. I dobry
ekonomista musi czué, co zbliza go
do drugiej krolowej - filozofii. Eko-
nomia odnosi sie przede wszystkim
do cztowieka. To nie jest wiedza o tzw.
sentymentach rynkoéw, lecz o ludz-
kich - indywidualnych i spotecznych
- warto$ciach lezacych u podstaw
potrzeb, ktére trzeba zaspokajac.
One tez bardzo si¢ zmieniaja w tym
wedrujacym $wiecie cztowieka, ro-
dziny, rozmaitych grup, spote-
czenstw.

Ina tym tle ekonomia sie kompro-
mituje. Takiego blamazu jak obecnie
w dziejach nie bylo. A na pewno nie
w krétkich dziejach mojego zycia. Ze
$wiecq szukaé, réwniez w Polsce,
ekonomistéw, ktérzy na poprzednim
kongresie (Kongresie Polskich Eko-
nomistéw - red.) zapowiadali nie-
uchronno$¢ nadchodzacego kryzysu,
cho¢ jest to kryzys systemowy,
strukturalny, a nie tylko koniunktu-
ralny. Warto spojrzeé, co kto mowit i
pisatjakis czas temu, i zastanowic sie,
skad to sie bralo. Po czesci wlasnie z
tego, ze niektorzy byliisa uwiklani w
lobbing badz doktrynerstwo, a nie
badania naukowe.

Ten kryzys przejdzie, ale kryzyso-
gennos$¢ systemu nie. Chcieli$my
kapitalizmu, to go mamy. Gospodar-
ka kapitalistyczna ze swojej istoty jest

sposéb réznymi cze$ciami $wiata, to
jest nia wiasnie brak odpowiedzi
ekonomistéw, a w §lad za tym réwniez
politykéw gospodarczych, jaka ma
by¢ relacja pomiedzy supermechani-
zmami z jednej strony rynku a pan-
stwa - z drugiej. Niejasno$¢, a czesto
konfliktowo$¢ podejscia do tego dy-
lematu, doprowadzi do niejednego
jeszcze kryzysu w przysziosci. Beda
one tym bardziej dotkliwe, im mniej
wyprowadzi sie prawidtowych wnio-
skow teoretycznych i praktycznych z
lekeji kryzysu lat 2008-2013.

Patrzac w tym kontekscie na piek-
na nauke ekonomii, warto zawsze
dostrzega¢ w niej dwa nurty. Po
pierwsze, nurt deskryptywny, czyli
opisowy, ktéry odpowiada na pyta-
nie, dlaczego jest tak, jak jest. Tym

Kto

rozwoju ekonomii normatywnej,
postulatywnej, a wiecido opierajacej
sie na niej polityki, ktéra ma ksztat-
towad rzeczywisto$c.

Rzecz dodatkowo sie komplikuje,
gdyz w warunkach postepujacej
globalizacji - a uwazam, Ze jest ona
procesem nieodwracalnym i tez na
tej podstawie buduje swoj paradyg-
mat ekonomiczny - o rozwoju w
przysztosci trzeba mysle¢ juz nie
tylko w kategoriach pro publico
bono, lecz pro publico mundiale
bono. Zajmujemy sie bowiem w na-
szych badaniach i formutujemy wy-
nikajace z nich oraz ze stosownego
warto$ciowania postulaty pod adre-
sem nie tylko gospodarstwa domo-
wego i przedsiebiorstwa, regionu i
gospodarki narodowej, lecz takze

zumie¢ nie tylko z powodu intelektu-
alnej ciekawosci, lecz przede wszyst-
kim ze wzgledu na che¢ zmiany jej na
lepsze, to duzo wigcej niz PKB. Pro-
dukt krajowy brutto i jego sktadowe
czes$ci ze swej natury nie obejmuja
wielu wazkich obszaréw aktywnosci
gospodarczej cztowieka i spoteczen-
stwa. A przeciez od tego, jak sig
mierzy, zalezy, dokad sie zmierza.
Ekonomia przyszto$ci wymaga zatem
duzo szerszego, a zarazem bardziej
ztozonego i interdyscyplinarnego
spojrzenia na spoteczny proces go-
spodarowania sensu largo. Popeka-
bowska gospodarka wymaga pope-
kabowskiej teorii ekonomicznej,
ktora z kolei powinna by¢ podstawa
popekabowskiej polityki gospodar-
czej. Zawezanie zakresu analizy

jest

dobrym ekonomista
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Ten kryzys przejdzie, ale kryzysogennosc systemu
nie. Chcielismy kapitalizmu, to go mamy.
Gospodarka kapitalistyczna ze swojej istoty

jest uwiktana w periodyczne kryzysy
- pisze byly wicepremier.

zajmuje sie teoria ekonomii z wszyst-
kim bardziej szczeg6étowymi dyscy-
plinami nauk ekonomicznych - od
finanséw po demografie.

Ale jest drugi nurt, normatywny,
czyli postulatywny. By¢ moze nawet
trudniejszy, gdyz, opierajac sie na
dorobku ekonomii opisowej - z na-
tury rzeczy skoncentrowanej na
analizie zjawisk i proceséw z prze-
szlo$ci - ma proponowaé, co i jak
robi¢ w przysztosci. To na szczeblu
makroekonomicznym - polityka go-
spodarcza, a na poziomie mikroeko-
nomicznym - zarzadzanie. Tak wigc

Gléwnym zagrozeniem dla ekonomicznego
rozsadku i spotecznego postepu nie jest
etatyzm czy populizm, lecz konserwatywny
ze swej natury neoliberalizm

uwiklana w periodyczne kryzysy. Z
tego warto sobie zdawac¢ sprawe w
teoretycznych rozwazaniach oraz w
politycznej i biznesowej praktyce, a
nie uprawia¢ apologetyke ustroju,
czym para sie zbyt wielu ekonomi-
stow. Pozostaje do rozstrzygniecia,
od czego zalezy czestotliwos$¢ kryzy-
s6w i czas ich nadchodzenia. Jak je
przezwyciezad, jak rozkladac koszty
tego przezwyciezania, a takze jak
gospodarowac¢ w zmiennych uwarun-
kowaniach, niekiedy nawet wazniej-
szych niz gospodarka, jak choéby
kultura czy stosunki miedzyludzkie.

Jedna z przyczyn kryzysu jest nie-
wlasciwe ustawienie wzajemnych re-
gulacyjnych funkcji rynku i panstwa.
To problem o wymiarze wrecz histo-
rycznym. Z biegiem czasu zmienia sie
jego charakter i natezenie. Jesli szu-
ka¢ pierwotnej przyczyny wspotcze-
snego kryzysu targajacego w rozmaity

dobra wspoélczesna ekonomia musi
by¢ ukierunkowana na przysztosc,
ma pomagaé¢ nam w jej sensownym
ksztattowaniu.

Ekonomia popekabowska

W ksiazce ,Dokad zmierza $§wiat.
Ekonomia polityczna przysztosci”
zajmuje sie przede wszystkim przy-
szto$cia, zdajac sobie sprawe, ze jest
to wielce ryzykowne, bo trudno - a
niektérzy uwazaja, ze wrecz nie
sposéb - uogoblnia¢ obserwacje z
czegos$, co jeszcze nie zaistnialo. Te-
razniejszo$¢ jest przyszioscia prze-
szto$ci. Takze dzisiejszy dzien byt
kiedy$ przysztoscia, ajuzjutro bedzie
to wczoraj. Rodzi sie zatem pytanie:
czy mamy teraz jakie$ ciekawe watki,
inspirujace nurty teoretyczne, ktore
mogtyby by¢ dobra podstawa do

wobec integracyjnych ugrupowan
ponadnarodowych oraz coraz bar-
dziej sprzegnietej i zarazem skompli-
kowanej gospodarki globalnej. To
najwieksze wyzwanie, ktére stoi
przed naukami ekonomicznymi,
ktoére tez ewoluujq w rézny, nie za-
wsze wielce obiecujacy sposob.

Wspoblcze$nie gtéwnym zagroze-
niem dla ekonomicznego rozsadku i
spotecznego postepu - a wiec dla
dynamicznej rownowagi gospodar-
czej - nie jest etatyzm czy populizm,
aczinate odchylenia trzeba zwazad,
lecz konserwatywny ze swej natury
neoliberalizm i lokujace sie jeszcze
bardziej na prawo od niego liberta-
rianizm i anarchokapitalizm. O ile ten
ostatni to po prostu awanturnictwo,
z ktérym trzeba walczyé, o tyle ten
drugi to wyraz ograniczonej inteli-
gencji i naiwnosci, ktéra sama siebie
o$miesza.

Natomiast neoliberalizm - naro-
biwszy juz szkéd co niemiara, przede
wszystkim doprowadzajac do rozle-
glego swiatowego kryzysu gospodar-
czego - nie jest przejawem naiwnosci
czy tez, w przypadku oséb Zle wy-
ksztalconych, tatwowiernosci, lecz
cyniczna metoda stuzaca wzbogaca-
niu nielicznych kosztem wiekszo$ci.
W sposOb oczywisty nie sprzyja on
zréwnowazonemu rozwojowi spo-
teczno-gospodarczemu, a wrecz od-
wrotnie: hamuje go i mu szkodzi,
prowadzac do nieuzasadnionego
ekonomicznie zwiekszania sie roz-
warstwienia dochodéw i majatkéw,
co skutkuje juz sytuacja bez mata
przedrewolucyjna. Trzeba uwazac.
Najlepszym sposobem na przysztosé
jest Nowy Pragmatyzm.

Zanaszego zycia przewija si¢ nowa
epoka, rowniez w odniesieniu do
ekonomii jako nauki i do polityki
gospodarczej.

Ot6z rzeczywistosé, w ktorej sie
obracamy i ktéra chcemy lepiej zro-

ekonomicznej do produktu brutto
oraz polityki gospodarczej do usito-
wan maksymalizacji tempa jego
wzrostu na szczeblu makroekono-
micznym albo do maksymalizacji
stopy zwrotu z zaangazowania kapi-
talu na szczeblu mikroekonomicz-
nym - to przepis na kolejne kryzysy.
Wiacznie z tym, ktéry okreslitem jako
Jeszcze Wigkszy Kryzys, piszac to nie
bez powodu duzymi literami - JWK.

Tak wiec teoria ekonomii oraz
praktyka rozwoju gospodarczego
stanety w obliczu wielkiego wyzwa-
nia. Nie wolno go lekcewazy¢, gdyz
odpowiedz na nie bedzie miata zna-
czenie przelomowe. Pytanie o to, jak
wnosi¢ nowe watki do tej popeka-
bowskiej ekonomii, ma fundamental-
ne znaczenie. Proponuje Nowy
Pragmatyzm. Potrzebna nam jest na
przyszto$é ekonomia umiaru, a nie
eksces6w, niedoboréw, nieréwnowa-
gi i kryzyséw. To wszystko jeszcze
nieraz ludzko$ci i gospodarkom na-
rodowym sie przydarzy, ale maja to
by¢ wyjatki, a nie reguta. Regula ma
by¢ umiarkowanie i dostosowywanie
sie do realnych mozliwo$ci wzrostu
gospodarczego. Regula majq by¢
umiarkowane réznice w dochodach,
a nie skrajno$ci wycienczajace wiel-
kie rzesze ludzi i prowadzace do ko-
lejnych rewolucji. Reguta ma by¢
umiar w marketingowych szalen-
stwach kreujacych potrzeby zupelnie
oderwane od realiow efektywnego
popytu. Wreszcie regula ma by¢
umiar w przerabianiu kolejnych ka-
watkéw matki Ziemina towary, ktére
maja by¢ oplacalnie sprzedane przez
ich producentéw, chociaz ich posia-
danie i spozywanie nie poprawia juz
satysfakcji konsumentow.

W przyszto$ci ekonomia tylko
wtedy bedzie miata szanse za spel-
nienie formutowanych pod jej adre-
sem oczekiwan, gdy bedzie interdy-
scyplinarna i heterodoksyjna. Inter-

dyscyplinarna - nie mozna bowiem
by¢ dobrym ekonomista, jesli jest sie
analfabeta z antropologii albo z hi-
storii, z filozofii czy z psychologii
spotecznej, z socjologii czy matema-
tyki. Najwiecej sie bowiem dzieje i
najciekawiej jest na stykach: gospo-
darkiispoteczenstwa, spoteczenstwa
i polityki, polityki i technologii, $ro-
dowiska i gospodarki, gospodarki i
kultury, i dlatego trzeba do tego
przyktadaé szkietko nie tylko jedne-
g0 uczonego w mowie i pi$mie eko-
nomisty, lecz podchodzi¢ interdyscy-
plinarnie i zarazem heterodoksyjnie.
Poniewaz nie ma dobrej przysztosci
ekonomia ortodoksyjna, gdyz masa
problemoéw, ktére wpierw trzeba
zrozumie¢, a potem stawi¢ im czota,
bynajmniej nie znajduje jednego
uniwersalnego rozwigzania.

W stron%’
Nowego Pragmatyzmu

Nowoczesna mys$l ekonomiczna,
zaréwno od strony opisowej, jak i
postulatywnej, musi mie¢ na uwadze
fakt, ze rzeczywistos¢ spoteczno-go-
spodarcza obraca sie w ramach swo-
istego trojkata ograniczonego przez
trzy wierzchotki: warto$ci, instytucje
i polityke. Wartos$ci, skadinad $cisle
powiazane z interesami ekonomicz-
nymi, musza sie zmieniaé, nie bedzie
bowiem lepszej przyszto$ci przy
niektérych starych warto$ciach.
Wiele na ten temat mozna powie-
dzie¢, ale jest oczywiste, Ze ani gospo-
darka amerykanska nie poradzi sobie
ze skutkami obecnego kryzysu i, co
wazniejsze, nie zapobiegnie kolej-
nym, jesli nie zmieni swego anachro-
nicznego systemu warto$ci, ani Chiny
nie unikna twardego ladowania, jesli
nie przesung konsumpcji zdecydowa-
nie wyzej w ramach preferencji poli-
tykigospodarczej kosztem wzgledne-
go zmniejszenia inwestycji. W gospo-
darkach, na ktérych szczegdlne
pietno wywart neoliberalizm, trzeba
przesunaé wartosci w strone spojno-
$ci spolecznej, tam za$, gdzie panistwo
opiekuncze rozrosto sie nadmiernie,
nieodzowne jest dowarto$ciowanie
indywidualizmu.

Drugi wierzchotek tréjkata zréwno-
wazonego rozwoju gospodarczego to
instytucje; w znaczeniu behawioral-
nym, nie organizacyjnym, a wiec zasa-
dy postepowania, reguly gry ekono-
micznej. Tu wiasnie chodzi o poszuki-
wanie wlasciwej synergii pomiedzy
panstwem z jego rolg regulacyjng i
rynkiem. Teraz, w warunkach globali-
zacji, réwniez w uktadzie ponadnaro-
dowym, chodzi o stosowne mechani-
zmy sterowania wspoizalezna gospo-
darka $wiatowa. Kleska ekonomii i
ekonomistéw byloby to, gdybysmy sie
przyznali, Ze nie mamy zbyt wiele do
powiedzenia na temat aktywnego
sterowania wspolzalezno$cia gospo-
darcza na skale globalna. Na szcze-
$cie, az tak zle nie jest. To prawda, ze
wiele proceséw gospodarczych wy-
myka sie spod kontroli rzadéw i ich
ponadnarodowych porozumien, ale
prawda tez jest, ze niejeden z nich
mozna i nalezy poddac kontroli.

Itrzeci ogranicznik tréjkata rozwo-
ju - polityka. Chciatoby sie, aby w
przysztosci nie tylko gospodarka
opierala sie na wiedzy, lecz i by ta
konstatacja odnosita sie w jak naj-
wiekszym stopniu takze do polityki.
Przy tym od polityki nie nalezy wy-
magad wiecej, niZ moze ona da¢, na-
wet w sprzyjajacych warunkach, gdyz
zawsze powinna by¢ podporzadko-
wana konkretnym warto$ciom i reali-
zowana w konkretnych, historycznie
danych ramach instytucjonalnych.

Artykut powstat w oparciu o stenogram
wystqgpienia na plenarnej sesji IX Kongresu
Polskich Ekonomistéw. Autor, profesor
ekonomii i wyktadowca Akademii Leona
Kozminskiego, zaprasza do dyskusji na
blogu www.wedrujacyswiat.pl



