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Dzien Dobry Panstwu.

Pragne zwrd6ci¢ uwage na zaleznosci, ktdre pozostajg u podstaw jakosciowej
reprodukcji ludzkiej, albowiem to one warunkujg obecnie i bedg warunkowaé
nasze wizje w przysztosci.

Prawda, ktéra wydawataby sie by¢ oczywistg, a ktéra nie bywa obiektywng w
Swiadomosci nie tylko ekonomistéw lecz réwniez u podmiotéw ekonomicznych
zardwno produkcyjnych jak i instytucjonalnych jest to, ze ograniczonosc
zasobow stanowi pierwotng przestanke istnienia wszelkiej mysli o
gospodarowaniu, w tym wiedzy ekonomicznej.

Tym razem materialna reprodukcja ludzka pozostaje w dalszym ciggu oparta na
gospodarce, ktérej sposdb produkgji kieruje sie kryterium maksymalizacji zysku,
a niekoniecznie optymalizacji zasobow. Sprzecznos¢ polega na tym, iz wszelka
produkcyjna dziatalno$é inwestycyjna skierowana na rozwdj sit wytwérczych —
sity roboczej oraz materialnych i niematerialnych czynnikow produkcji — staje sie
ekonomicznie pozadana, o ile przyniesie oczekiwane zyski dla wiascicieli
przedsiebiorstw (tak jak przekonujg wszystkie zatozenia teoretyczne i
zastosowawcze modele o feasibility studies). Masowa i nieograniczona
konsumpcja staje sie w ten sposdb sitg napedowg wzrostu gospodarczego,
wobec czego wszelki rachunek efektywnosci ekonomicznej pozostaje w
sprzecznosci z dtugofalowag optymalizacjg wykorzystania zasobow.

Masowa i nieograniczona konsumpcja w warunkach konkurencji o
maksymalizacje zysku stawia gospodarke przed koniecznoscig wzrostu
wyktadniczego. Ani struktura produkcji, ani struktura konsumpcji nie sprzyjaja
racjonalnemu gospodarowaniu zasobami. W gospodarce realnej (produkcji oraz
zatrudnienia) taka presja wzrostowa w praktyce jest mozliwa dzieki wysokiemu
zroznicowaniu rent pracowniczych (czego dobitnym wspétczesnym przyktadem
sq dzisiaj Chiny). Z tego wynika, ze rozwarstwienie spoteczne staje sie nie tyle
pochodng lecz wyznacznikiem rozwoju gospodarczego.

Nietrudno zauwazy¢, ze jakakolwiek wizja przysztiosci w warunkach
niezrbwnowazonego rozwoju spotecznego przeczy w istocie samej przysztosci.



Tymczasem, tak jak m.in. dowodzg Hernan E. Daly oraz Kennet N. Towsend
zrbwnowazony rozwoj spoteczny, za ktérego ekonomiczny wyznacznik mozemy
przyja¢ minimalne zréznicowanie rent (przyjmijmy za miare wspotczynnik GINI),
stanowi o wysokim komforcie psychosocjalnym spoteczenstwa (wskazniku
szczedcia?). Egalitaryzm rozumiany jako zrownowazony podziat bogactwa, z
zatozenia wyklucza konkurencyjno$¢ w materialnej reprodukcji ludzkiej. Stawia
na solidarno$¢ wiezi spotecznych, a poprzez to na odmienng niz depredacyjna
podstawe wykorzystania zasobéw.

W omawianym kontek$cie zwraca uwage koncepcja ,zerowego” wzrostu, nie
mieszczaca sie w kategorii maksymalizacji zysku jako funkcja celu efektywnosci
produkcji. Chodzi o wzrost, ktérego dynamiczna rownowaga ksztattuje zdolnos¢
racjonalnego zarzadzania odnawialnoscig zasobow. Z takiej perspektywy model
masowej nieograniczonej konsumpcji straci swojg wspoétczesng wage
aksjologiczng jako sprzeczny nie tylko z etykg ekologiczna, lecz z racjonalnymi
wizjami ludzkiej przysztosci. Struktura produkcji i konsumpcji korelujg sie wiec
miedzy sobg zgodnie z ideg ekonomii stacjonarney.

Komfort psychosocjalny spoteczenstw egalitarnych opartych na nieleseferyzmie
konkurencyjnosci w rozwoju endogenicznym sprawia, ze te spoteczenstwa w
zasadzie sg w lepszej dyspozycji do konkurencji egzogenicznej. Przyktady,
chociazby Szwecji czy Finlandii wykazujg brak sprzecznosci pomiedzy
egalitaryzmem i wysokim standardem zyciowym 2z jednej strony, a
konkurencyjno$cig w miedzynarodowych stosunkach gospodarczych z drugiej.

Warto zwréci¢é uwage na paradoks poznawczy, ktéry wytania sie w rezultacie
préby przeniesienia relacji Pareta (20/80) na grunt rozwoju spoteczno-
gospodarczego w obliczu globalizacji. Otdz, gospodarki obecnie wysoko
rozwinietych krajbw skupiajg zdolnosci technologiczno-produkcyjne (i
finansowe) mogace zaopatrzy¢é w szeroko rozumiane dobra catg populacje
Swiatowg. Te uprzemystowione kraje stanowig ok. 20% populacji i sg
zlokalizowane na Pétnocy. Swiat niedorozwiniety stanowi ten 80-cioprocentowy
odsetek relacji Pareta i jest zlokalizowany na pétkuli potudniowej (przewaznie,
bowiem ,potudnie ekonomiczne” bedac szerszym pojeciem zawiera w sobie
potudnie geograficzne). Natomiast relacja Pareta nie zachodzi. Luka rozwojowa
albowiem pomiedzy Pétnocg a Potudniem ksztaltuje sie zgodnie z ruchem
nieasymptotycznym. Tymczasem 80% populacji $wiatowej dostarcza wiekszos¢
zasobdw (commodities) i pozostaje w niedorozwoju socjokulturalnym.

Jednakze z punkiu widzenia systemu spoteczno-gospodarczego powyzsza
konstatacja pozwala przyja¢ wizje przysztosci, w ktérej tylko 20% populacji
bedzie wytwarzata potrzebne dobra na materialng reprodukcije ludzka, podczas
gdy 80% bedzie mogta wykorzysta¢ swdj czas na reprodukcje kulturalng
(wszechstronny  rozw0j wiedzy). W takich okolicznosciach  poziom
technologiczny oraz odmieniona struktura produkcji i konsumpcji pozwalatyby
na to, aby 20% s$wiatowej populacji produkcyjnej stanowita stan spoteczny
przejsciowy, przektadajacy sie na jedno statystyczne pokolenie (ok. 25 lat). Ze
wzgledu na owy poziom rozwoju sit wytworczych nalezatoby oczekiwaé, iz
praca nie stanowitaby przymusu Kkoniecznego, lecz spetnienie zawodowe.
Odsetek ,pracujacych produkcyjnie” (20%) bytby cyklicznie zasilany przez



ciagle ksztattujaca sie 80-procentowg populacje, tzn, zostatby systematycznie
Lpopchniety” do stanu ekonomii wirtualnej rozumianej jako ekonomia wiedzy (a
nie finansowa w sensie neoliberalizmu ekonomicznego).

W zwigzku z powyzszym, fakt, ze suma pieniedzy jak ta wyznaczona przez rzad
USA w 2009r. na rzekome ratowanie sektora finansowego (ponad 700 mid
USD) wystarczytaby na zaspokojenie gtodu w catej Afryce przez najblizsze 10
lat, pozwala wyobrazi¢ wizje przysztosci (zgodnie z przedstawiong relacjg
Pareta) jako catkowicie mozliwg terazniejszos¢. llustracja wskazuje na
zwodniczo$¢ dychotomii pomiedzy rynkiem a panstwem w obliczu przysztosci
cywilizaciji.

Wysoka produktywnos¢ endogeniczna przy koncepcji ,zerowego” wzrostu i
ekonomii stacjonarnej zaktada wizje przysztosci, w ktérej konkurencja
egzogeniczna podsystemdéw gospodarczych (w obrebie panstw-narodowych
czy grup regionalnych) zaktada potrzebe budowania prawdziwego
miedzynarodowego tadu ekonomicznego w skali systemu-swiata. Chodzi o fad,
w ktorym skonczonos$¢ zasobdéw stanowi o radykalnej zmianie obecnych
kryteriow gospodarowania nimi. Aktualny wiec Kkapitalistyczny sposdb
materialnej reprodukcji ludzkiej, oparty na maksymalizacji zysku w warunkach
nieograniczonej konkurencji i wysokiego zréznicowania dochodow jednostek i
rodzin - gdzie podmiot gospodarczy ma prawo istniec, o ile zarzgdzanie nim ma
na celu zwiekszenie jego wartosci dla znikomej frakcji populacji, jakg stanowig
wiasciciele -, nie pozwala na optymistyczng wizje przysztosci.

Dziekuje za uwage



