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Kontrowersyjne dzieje szwedzkiego ,socjalizmu”

W sylwestrowo-noworocznym dodatku ,Plus minus” daeBzpospolitej redaktor
Tomasz Wroblewski zamieit niezwykle wany, cha@ sita rzeczy pobigny i powierzchowny,
tekst o przemianach spoteczno-gospodarczych, ja#t@iadczyta w ostatnich dekadach
Szwecja. Autor dowodzi w swoim opracowanid, Szwedzi ,przeprosili §i ze zdrowymi
zasadami wolnorynkowej gospodarkie powrdcili do ,fundamentalnych wakm obrony
praw cztowieka i wolnéci gospodarczych” oraze ,szwedzkie pastwo dobrobytu upadito z
hukiem” dowodzc niewydolndci tej nieudanej socjalistycznejaynierii spotecznej. Ogolnie
Z powyzszymi tezami naleatoby s¢ zgodzé — procesy gospodarowania w tym potnocnym
kraju przebiegaj obecnie w bardzo liberalnych ramach instytucjoyetin szeroko rozumiane
wolnosci obywatelskieswieca dzis triumfy, a raj socjalny z lat 80. nale juz tylko i
wytacznie do wegcz zamierzchie] przeszo. Bardzo dobrze ei statlo, ze redaktor
Wréblewski zdecydowat sinawietli¢ te kwestie w poczytnym dzienniku, poniemdzieki
temu by moze uda sj wreszcie uaktualtiobraz Szwecji w oczach Polakow, ktérzygie
jeszcze postrzegajen kraj jako oaztatwego dobrobytu i hojnyckwiadczé socjalnych nie
dostrzegajc jednak, # Szwedzi naprawgci¢zko na to wszystko pracowali i nadal pracu)
to, ze po drodze zabeth nieco wslepe uliczki, to ju inna sprawa.

Tekst redaktora Wroblewskiego nie jest niestetynwad mitéw innego rodzaju oraz
niedopowiedzg, ktdre poczuwam siw obowbzku sprostowélub zupetnie odrzuéi Przede
wszystkim dlatego, aby owa narracja byta$tia rzeczywistei oraz pozwolita na petniejsze
zrozumienie czym tak naprawdbyt model szwedzki i dlaczego jego wspoiczesne
dziedzictwo jest bardzo silne. To, co najbardziegiatboym podkréli¢, to trzy rzeczy. Po
pierwsze, méwienie o szwedzkim ,socjalizmie” jegiramnym uproszczeniem sprawy, a
nawet pewn nadinterpretagjtego pogcia. Model szwedzki zawsze opierag sia dizeniu do
petnego zatrudnienia w ramach konkurencyjnej goapadynkowej! Po drugie, to nie gdy
Fredrika Reinfeldta ,odwrdcity destrukcyjne mectmmy wolnorynkowe [oraz] przywrocity
Szwedom wolng”, tylko uczynita to szwedzka socjaldemokracja wiczabsolutn
indolencg rzadéw centroprawicowych. | po trzecie, Szwecja dosidgipozostaje krajem



posiadagcym bardzo rozbudowagnsfer publiczry, wysokie podatki i rozlegly system
transferowy. Szwedzkie pstwo dobrobytu — 6w ,lewicowy sen” — trwa nadal.

Zacznijmy jednak od poetku, podizajac za tokiem rozumowania publicysty
Rzeczpospolitej. Faktem jeste na przetomie XIX i XX wieku Szwedzi éwiadczyli
niesamowitego skoku cywilizacyjno-gospodarczegachté¢ wolny rynek odegrat w tym
procesie wana role, to bardzo cktnie korzystat z pomocy patwa oraz z warunkéw
instytucjonalnych przez niego stworzonych (zniesiersystemu cechowego, system
obowigzkowego szkolnictwa, rozw¢j infrastruktury komurdlgo-transportowej,
inspektorat bankowy itp.). Wspomniany w artykuldado A. Gripenstedt, mimo znagz/ch
zastug dla implementacji rozgdan rynkowych, nie byt wolnorynkowym fundamentadist
Podczas kryzysu z 1857 roku wspierat finansowo baakrazone utrad ptynnasci (jego
nastpcy na stanowisku ministra finanséw czynili to sjyma take sprzeciwiat si
prywatnym inwestycjom kolejowym — kolej miata pétrfunkcje integracji geograficzno-
spotecznej, a nie nabijania kabzy bogaczom. Ogélmieichodzono do mechanizmu
rynkowego w sposob niezwykle pragmatyczny i telgmpny. Miat on po prostu funkcje do
spetnienia i jéli tylko si¢ wywigzywat ze swoich zada— niechaj dziata!

Redaktor Wréblewski pisze Zeze by maze ze wzgidu na dynamiczny wzrost
gospodarczy na przetomie wiekOw oraz nowoczesngtigge ekonomiczne ,fascynacja
socjalizmem dotarta [do Szwecji] stosunkowozpd’. Rzeczywicie pierwsz mowe
agitacyjry 0 socjalistycznym charakterze wygtosit August Palmvialmé w 1881 roku, a
wiec dwo p&niej niz w wielu innych krajach europejskich. Trzeba jedrmmetac, ze
Szwedzi dopiero okoto 1870 roku rozpeltaswdj proces industrializacji! Trudno, aby idee
socjalistyczne znalazty odzew w spotetstevie na wskré rolniczym. Péniej wydarzenia
potoczyly s¢ faktycznie dé¢ szybko. W 1889 roku zatono szwedzk partie
socjaldemokratyczn(Sveriges socialdemokratiska arbetareparti), w 1896 roku lider mtodej
socjaldemokracji Hjalmar Branting zostat pierwszgarlamentarzygtz ramienia tej partii, a
dwa lata péniej zalwono krajows centra¢ zwigzkowg (Landsorganisationen), ktora
jednoczyta pod wspolnym sztandarem organizacjgzkeiwe z rgnych brau i regionéw.

Gorzej bylo natomiast z realizacgocjalistycznych postulatéw. Od zaloaenia |
wojny swiatowej do 1925 roku, w okresie dich turbulencji politycznych i estych zmian
wiadzy, socjaldemokraci czterokrotnie tworzyli meExciowy rzad. | za kadym razem nie
potrafili zaproponowé nowej formuty polityki spoteczno-gospodarczej! Bpty na kryzys
powojenny poszukiwano w klasycznej teorii ekonomiiynek musiat si oczysci¢ ze ztych

inwestycji za pomag deflacji, spadku wynagrodieoraz restrykcyjnej polityki kredytowej.



Pod tym wzgidem socjaldemokraci nie xili si¢ wiele od swoich politycznych
przeciwnikdéw, co przyniosto im dy spadek poparcia politycznego w atmosferze gogekie
rozczarowania elektoratu. Co gorsza, wiele proppugtawodawstwa socjalnego pochodzito
z inicjatywy liberatéw (m.in. dziatalngé Adolfa Hedina!), a nie socjaldemokratow.

Przelom w poszukiwaniu nowej zgamdci szwedzkiej lewicy przyszedt w 1928
roku, gdy lider socjaldemokratéw Per Albin Hanspmalczas kampanii wyborczej zarysowat
program koncepcji politycznej ,domu ludufolkhemmet). Koncepcja ta byta responsem na
nawarstwiajce s¢ problemy okresu mdzywojennego — roscych nieréwnéci spotecznych,
niezwykle trudnych warunkéw mieszkaniowych, rozgagcych s¢ obszarow biedy i¢dzy
w przeludnionych miastach, masowego bezrobocia.wé&itg byta przeciwwag dla
gwattownych i pospiesznych proceséw industrializaajrbanizacji kraju; odpowiedzina
.efekty zewretrzne” funkcjonowania nieskpowanego rynku; prébposzukiwania wspoélnoty
w skali makro i odtworzenia przedindustrialnychssiiokdw spotecznych.

.Dom ludu”, a wec dom réwnéci, wspotpracy i demokracji, nie byt koncepcizysto
robotnicz — socjaldemokraci zamierzali étsie partg ludowg, odwotupca sie do wszystkich
warstw spotecznych i jednogz wszystkich obywateli kraju. Tak mieszczastwo i
kapitalistow! Miato to dwojakie konsekwencje. Poemvsze, socjaldemokraci szybko
porzucili wiak w ortodoksyjny i dogmatyczny marksizm oraz odrlid@ncepcg rewolucii
systemowej. Po ca wywotywas, jesli miatoby to przynié¢ cierpienia i krzywd ludzks, stan
chaosu i destrukcji? Ba! Dlaczego postrzegmpniowe reformy demokratyczne jako zdrad
ideatow socjalistycznych & prowadzity do polepszenia pozycji robotnikbw?z€iez to
wiasnie byt chyba nadeziny cel istnienia zwazkdédw zawodowych i partii socjalistycznych!
Socjaldemokraci zaakceptowali ¢ei kapitalistyczno-demokratyczny padek, ktory
zamierzali stopniowo reformowa korzycia dla wszystkich, a nie tylko oksienych warstw
spotecznych. | po drugie, szwedzka lewica szybkayspierzyta s¢ z przemystowcami i
kapitalistami. Zrozumiataze mechanizm rynkowy jest najlepszym sposobem zema
materialnego bogactwa i jego odrzucenie bytoby Ketnp gtupot.. Jak zobaczymy pdiej,
zaowocowato to bardzo preferencyjnym traktowanietedo przemystu.

To wianie byta logika, ktéra doprowadzita socjaldemokvatip wiadzy w 1932 roku
i pozwolita na 44-letnie nieprzerwane gty oparte na trwatym i szerokim kapitale
politycznym! Tylko przez ten pryzmat maga postrzega p&zniejszy rozbudow panstwa
dobrobytu, ktére nie powstalo w spotecznej czy tgofinej prgni, ale bylo wyrana
konsekwengj wczeniejszych procesow transformacji spotatsteva i gospodarki. Trzebazte

podkreli¢, ze szwedzka utopia nie byla oderwana od realiéwzgeistasci. W pismach



liderébw owczesnej socjaldemokracji sma wyczd niesamowity tadunek pragmatyzmu i
trzezwej oceny sytuacji (to raczej tacy dziatacze spoiegak matenstwo Myrdaléw snuto
wizje na pograniczu rzeczywisto i przyzwoitaci), ktére sktadaj sic bardziej na ide
komunitaryzmu (w sensie np. wspoéiczesnego socjolugetai Etzoniego) ni socjalizmu.
Nie tylko prawa, ale przede wszystkim obexki!

Nawet jednak po obgiu wiadzy w 1932 roku socjaldemokraci prowadzsitrazng
polityke fiskallg notupc czsto nadwyki budzetowe. Pomyst nakcania lub
podtrzymywania koniunktury poprzez wydatki ketbwe, prace publiczne oraz wsparcie dla
bezrobotnych zyskiwat szerokie poparcie polityczapoteczne, jednak nie przektadato &
na realne dziatania. Lad oparty na ekonomii klasggbyt jeszcze zbyt silnie zakorzeniony w
instytucjach spoteczno-politycznych, aby wypowiedzmu otwarg wojng. Taki wianie
uktad dotrwat a do wybuchu drugiej wojnywiatowe;.

W obliczu powyszego bhidem jest zatem stwierdzenie, jakoby od momentdcaoj
do wiadzy, lewica ,szybko wela sk do roboty i nadrobita stracony czas”. Przynajmuie]
wybuchu drugiej wojnywiatowej Szwedzi mieli do czynienia z leseferystycgospodark
rynkowa, cha klimat intelektualny i polityczny epoki powoli et juz zmianie. Rewolugj
socjalistyczg odrzucono t& na samym gruncie ideologicznym jeszcze na diuginzéwiat
zachodni rozczarowatetco do ,sukcesow” Zwizku Sowieckiego.

No dobrze, cdjednak z okresem powojennym, kiedy to przeprowadzmajwicksze
socjalistyczne  reformy”? Nowe pokolenie socjaldenabdw  faktycznie  byto
zdeterminowane, aby realizoévprzedwojenne wizje, ktére wowczas staky jsiz realne pod
wzgledem finansowym i spotecznym. Otwarcie mowiono cagezniw” po diugim okresie
czekania. Ponownie — nie odbyta ¢b jednak znow tak szybko. Na pierwszym miejscu
znalazta si gospodarka. Przez pierwsze lata powojenne prasfieczas znajdowata¢sha
krawedzi przegrzania — efekt bardzo wysokiego popytisnaedzkie dobra zgtaszany przez
cal Europ i dostownie petnego zatrudnienia. W tej sytuaeykesowski aparat dostrajania
gospodarki fine-tuning) catkowicie zawodzit. Szwedzi poszukiwali innegozwigzania.
Takowe zaproponowali w 1951 roku dwaj ekongrnizwigzkowi, Gosta Rehn i Rudolf
Meidner, ktorzy logik mechanizmu rynkowego wdigi w schemat wyrafinowanych
powigzah (zwanych péniej modelem Rehna-Meidnera)azdcych do maksymalnie
efektywnego jej wykorzystania. Ujmig rzecz w skrécie, przewidywali oni chtodzenie
gospodarki za pomacrestrykcyjnej polityki fiskalnej oraz temperowanigdan ptacowych
robotnikbw. Towarzyszy temu miata solidarna polityka ptac polega na stabilnych

podwyzkach oraz zrownywaniu wynagrodzeracownikow w catej gospodarce pragmyjch



na podobnych stanowiskach pracy. W rezultacie #gkigrodukcyjne o najaszej
efektywnaci wytwarzania upadatly ze wzglu na wysokie koszty, a placowki o wysokiej
wydajnaici otrzymywaly premg w postaci niszych kosztow ptacowych. W ten sposoh sit
rzeczy powstawaty ,wyspy bezrobocia” wzrnych miejscach w kraju, z ktérymi walczono za
pomog aktywnej polityki rynku pracy (przekwalifikowaniagzkolenia, dotacje, itp.), aby
utrzym& stan pelnego zatrudnienia. Na pozor arbitralnenmencja w system rynkowy
okazuje s} jednak zgodna z jego regutamislje spojrzymy na to w inny sposob.
Przedsbiorstwa konkuruj miedzy sola miedzy innymi za pomagpoziomu kosztow — firmy
o wyzszych kosztach i nszej rentowngéci w dtugim okresie i tak upadna te o kosztach
nizszych (w teorii konkurencji doskonatej oki@ne mianem firm reprezentacyjnych)
utrzymajp si¢ w brarzy oferupc swoje produkty po nszych cenach. Tworcy modelu RM
swiadomie zamierzali przyspieszyen proces za pomgasolidarnej polityki ptac, uwalniag¢

w ten sposoéb kapitaty i gsifobocz mazliwg do wykorzystania w bardziej efektywny sposaob.

Po co jednak cafa tak ekwilibrystyka? Ano po to, dmwedzkie produkty mogty
utrzyma swop wysoky konkurencyjné¢ na swiatowych rynkach. Szwedzi doskonale
zdawali sobie spragvz tego,ze ich dobrobyt w diej mierze zalgat od ich potencjatu
eksportowego. Deki solidarnej polityce ptac ograniczano niekontwéme zadania
podwyzek ptacowych, a tale zapewniano firmom eksportowym (z reguhgylm podmiotom
gospodarczym) doptyw dobrze wykwalifikowanej i wkelonej sity roboczej. | wbrew
pozorom, system ten dziatat lepiej czy gorzejda potowy lat 70. XX wieku, co przyznaje
nawet znany krytyk tej polityki Erik Lundberg wskggc na wysoki wzrost wydajrsoi
produkcji w wielu branwach. Pozostawienie tych proceséw samoistnym dostosom
mogto okazé sie zgubne w skutkach ze wzglu na rozbuchangdania ptacowe i gwattowny
wzrost kosztéw produkciji.

Sytuacja zmienita siw wyniku kryzysow naftowych, podobnie zresk na catym
swiecie. Coraz trudniej bylo utrzyrbapetne zatrudnienie w gospodarce geabne ze
stabilnym wzrostem ptac. Zeizki zawodowe nie chciaty tego jednak zrozuni€o wkcej,
naciskajc na parts socjaldemokratycznzaczty domagé sie coraz wekszych przywilejow
pracowniczych — ochrony zatrudnienia i prawa do Giggcydowania odrimie decyzji
kierowniczych w firmach. Najwksze oburzenie spoteczne wzbudzit jednak projektifiszy
robotniczych, finansowanych ze sktadek oséb peageh, a majcych na celu stopniowe
wykupywanie przedsbiorstw po to, aby dziatacze zgkowi mogli przeg¢ nad nimi
catkowitg kontrok. To ostatnie okazatoeshie do przetknjcia nawet dla socjaldemokratow.

Ale to i tak nie miato ja wickszego znaczenia, ponieawvev 1976 roku po raz pierwszy od



blisko pot wieku przegrali wybory z koalicwyborcz centroprawicy, gtosgs idee blisze
wolnemu rynkowi.

Nowa wiadza szybko jednak rozczarowdl@dowiska liberalne. Przez sZelat
pozostawania u wihadzy wiktata ¢siw wewretrzne konflikty, prowadzita polityk
nacjonalizacji przedsbiorstw, akumulacji dtugu publicznego oraz dewajuacluty, a wic
wszystko to, czego socjaldemokraci wigkpwo st wystrzegali! Dopiero po powrocie
socjaldemokratow do wiladzy w 1982 roku okazalg, sie to oni widnie stali s¢
propagatorami nowego, bardziej liberalnego pdkm. W drugiej potowie dekady zniesiono
ograniczenia kredytowe, kontgol kapitatu, sprywatyzowano wiele brani zaczto
przygotowania do szeroko zakrojonej reformy podatijo Mylitby sie jednak ten, ktoalzi,
iz planowano zmniejszenieggaru podatkowego — reforma ta miatatlsamofinansuga, tzn.
redukcg stawek podatkow bezpednich zamierzano zniwelow@odwyzszeniem podatkow
pasrednich. Najwaniejsze jednak byto taie w 1990 roku ostatecznie porzucono paradygmat
petnego zatrudnienia przyjmag w jego miejsce trogk o stabilné¢ cen. Epoka
.Klasycznego” modelu szwedzkiego dobiegta&a.

Zanim jednak przejdziemy do uwspotéamnej, zreformowanej wersji tego modelu
powrdmy na moment do okresu sprzed owych przemian,alwethej redystrybucji dochodu
doprowadzonej do ekstremum. Tu nie chodzito tylksamy redystrybug} i dazenie do
egalitaryzmu, cho to tez mialo duze znaczenie. W pewnym sensie petnita ona bowiem
funkcje uzupelniagca w stosunku do sfery gospodarczej. Zagmvg, ze szwedzka
»Socjalistyczna” polityka gospodarcza opierata 8i duzej mierze na istnieniu niezwykle
silnej koncentracji kapitalu w ¢kach prywatnych, ktory w zateniu miatl by
wykorzystywany maksymalnie efektywnie kiegej sk miarg rentowndci, a nie celami
spotecznymi. Te ostatnie zostawiana§svu, ktore prowadzito szeroko zakrogopolityke
spoteczp, w tym przede wszystkim redystrybucji dochodu. yhku s$ciggano zatem
odpowiedzialné¢ spoteczn — miat funkcjonowa nie przejmujc sk konsekwencjami w
sferze spotecznej (sic!). Marginalna stopa podatkdi dochodu rzeczyécie czsto
przekraczata ponad 80% z(alziw, ze red. Wréblewski pomigh najwickszy smaczek w
historii szwedzkiego fiskalizmu w postaci opodatlamia Astrid Lindgren na poziomie 102%
dochodu!), ale nie oznaczalo tee osoba ta pozostawata b@pdkow dozycia. Kazdemu
obywatelowi Szwecji przystugiwaly bowiem transfery réznych tytutdw. Rzeczywisty
dochdéd do dyspozycji byt tym samym #sgy niz wygladatoby to z tabel podatkowych.

Co najciekawsze jednak, wielu badaczy poflare(np. Sven Steinmo), zi

redystrybucja tak naprawdodbywata s w innym kierunku — od podatnikéw do



przedsgbiorstw. Te ostatnie byly traktowane w sposob gtkgwo preferencyjny w
szwedzkim ,socjalizmie”. Nieopodatkowane rezerwywéstycyjne, rénorakie ulgi
podatkowe, zwolnienia i doptaty doprowadzity dodeg w rzeczywistéci wiele firm ptacito
podatek dochodowy dobrowolnie (!) trakjajwykazanie zysku jako spravprestizu, a nie
zto konieczne. Poza tym, jak twierdzi ekspert pkoaly Sven-Olof Lodin, gdyby od
dochodow bugetowych z tytutu opodatkowania firm adj ulgi inwestycyjne udzielane
przedsgbiorcom, okazatoby s} ze budet pastwa tracit pierjdze na opodatkowaniu
przedsgbiorstw! Nie dziw wec, ze socjaldemokraci byli powszechnie nazywani parti
biznesu, a zagdy wielkich firm naprawd obawialy s¢ dojscia opozycji politycznej do
wiadzy. W potowie lat 70. prezes zatin Elektroluxa twierdzit,4 ,w zamian za utrzymanie
petnego zatrudnienia przez sektor przemystowy, dzkiesocjalistyczny’ rad stworzyt taki
system podatkowy, ktéry réwnie dobrze mogtby¢ byaprojektowany przez gtownego
ksiegowego jakiej korporacji. Trudno wyobrazisobie system podatkowy korzystniejszy dla
rachunku finansowego firmy”. Wygdla wiec na to,ze zgodnie z tym, co twierdszwedzcy
badacze Magnus Henrekson i Ulf Jakobsson, powojemaydj gospodarczy Szwecji
przebiegat wedtug wzorca opisanego przez Josephangetera — w zaawansowanym
kapitalizmie dominujca role odgrywaty due korporacje, a rola indywidualnego
przedsgbiorcy stopniowo malata. Etapu socjalizmu nigdynjakl nie osignicto.

To, co roztayto model szwedzki na topatki, to skostnienie systeBrak progresji i
innowacji, zamknjcie w wymuskanej skorupie gospodarki przemystopwefjczas gdgwiat
wkraczat w eg¢ ustug i nowych technologii. Firmy, ktérym stworzotak korzystne warunki
funkcjonowania, ugrzty w swoich bramach i zaprzestaly innowacyjém, na ktog liczyli
decydenci. Automatyzacja produkcji powodowata, tee przemystowy sektor eksportowy
potrzebowat coraz mniej pracownikow. Przyjmowat weigc sektor publiczny. To on zregzt
byt odpowiedzialny za wzrost partycypacji kobiegaspodarce, a nie wspomniane przez red.
Wréblewskiego przywileje — dawat im zatrudnieni@omgwarantowat opieknad dziémi,
osobami starszymi i potrzelagymi statej pomocy. Nie nmma te: twierdzic, ze pod koniec
lat 80. bezrobocie w Szwecjiegineto prawie 13%. Otd wrecz przeciwnie — w 1989 roku
bezrobocie byto rekordowo niskie i wynosito 1,5%.o(dkero w wyniku szwedzkiej
JLransformacji systemowe]” i piniejszego kryzysu lat 1991-1993 egicto wedtug
oficjalnych danych 8%. Tylko gdyby doéldo tego osoby korzystgje z programow polityki
wsparcia rynku pracy oraz subsydiowane miejscaypitacw 1994 roku faktycznie gneto
13%. Szybko jednak spadto do wadbjednocyfrowych. Za szwedzki upadek odpowiadaty

tez roszczeniowe zweki zawodowe, ktore w wégigu o podwyki i wzajemny konkurencg



zupetnie nie zwzaly na potrzeby sektora eksportowego podgatkawujgc go tak naprawg
oczekiwaniom sektora publicznego w tym sensgenajpierw dyktowano podwii ptacowe

w budzetowce, a dopiero do nich dostosowywano te w se&tprywatnym. Rynkéwiatowe
nie wykazywaly jednak zrozumienia dla szwedzkiejitpki wewnetrznej i przestawaty
kupowa szwedzkie produkty gtownie ze wzdl na wysokie ceny i pogarsaeyj sie jakacsé.
Tak, polityka egalitaryzmu i solidarbad spotecznej ulegta w Kau radykalizacji i to w
najtrudniejszym okresie dkaviatowej i szwedzkiej gospodarki. Model szwedzkasit swoje
oparcie w rzeczywistmi. Nie przetrwat, poniewa zmienity st globalne warunki
gospodarowania — nagit koniec zamknjtych gospodarek narodowych, petnego
zatrudnienia i kontroli kapitatu.

Nalezy z cah moq podkréli¢, ze za przeprowadzenie trudnych zmian ghzgie w
koncu socjaldemokraci. | zaptacili za to egpolityczry tracgc wiadz w 1991 roku. W tym
kontelécie inaczej wyglda wic zdanieze ,pod koniec lat 80. grzacy poszli po rozum do
glowy i zaczli deregulow&”. To byta bardzo trudna decyzja. System, ktéremu
socjaldemokraci paviecili tyle czasu i wysitku, funkcjonowat coraz gojzezmierzat ku
katastrofie. Wekszas¢ dziataczy nadal zresgtego nie dostrzegata. Z kolei centroprawica
okazata si zupelnie nieodpowiedzialna, gdy miata szansprowadzé zmiany. To
bezpdrednim nasfpcom bezsensownie zamordowanego premiera Olafaegalmrzyszio
reformowa& socjaldemokratyczny tad na medfneo)liberaln. Socjaldemokraci byli wc
zarOwno jego tworcami, jak i opiekunami nadgmierci.

W 1994 roku, po krétkich szlach centroprawicy, socjaldemokracja ponownie
powrdécita do wtadzy nie rezygrygj z obranegciezki reform, mimo powanego kryzysu, jaki
one wywotaly. Rzd Gorana Perssona narzugiisty dyscyplire fiskalng (po poprzednikach
odziedziczyt dlug publiczny na poziomie 76% PKB)nkynuowat walk z inflacjg i
bezrobociem oraz rozpagzstopniowy redukcg $wiadczeé socjalnych i systemu transferow.
Nie oznacza to jednakze catkowicie zdemontowano szwedzki system zabezg@iec
spotecznych! Cieszyt sion i nadal si cieszy zbyt wysokim poparciem spotecznym, aby jego
dekonstrukcja byta mitiwa. Socjaldemokraci pod wogdZerssonagtyli nie tyle do zmiany
systemu, tylko uratowania z niego tyle, ile siato w zmienionych warunkach otoczenia.
Utrzymano powszechié i uniwersalné¢ swiadcze, ich relatywnie wysoki poziom oraz
duze obcigzenia podatkowe. (Czy to jednake, jesli w demokratycznym kraju ludzie
akceptuy taki stan rzeczy, a gospodarka ma dobrze?) Rzeczydgie, tak jak pisze red.
Wréblewski, po 1975 roku etar fiskalny wynosit ponad 50% PKB i w 1989 roku \pi@&
dotkmgt 57% PKB (a nie w kicu lat 90.!). Dzisiaj jednak wynosi ponad 45% i alad



pozostaje, obok innych krajéw skandynawskich, jedrzynajwy:szych nawiecie. Dlaczego
wigc tego te nie nazwiemy socjalizmem tylko gtosimy powr6t hiepowanego wolnego
rynku? Czyby granica 50% miatazatak magiczne znaczenie? Szko#a,nie wspomniano
jeszcze o tymze podatek dochodowy dla najbogatszych wynosi w $gVié,8% (a niszy
prég wynosi 51,8%) i jest absolutnie napsyy wsrod krajow OECD. Wydatki sektora
publicznego w 2010 roku wyniosty w Szwecji rownoteét prawie 53% PKB. Czynie jest
to rozbdj w bialy dzigé? Szwedzi rzeczywtie sk dzisiaj bogag, jak z dum podkrela red.
Wréblewski. Tyle tylko,ze nie zrezygnowali z rozbudowanego sektora pubdiganAle tego
si¢ niestety nie dostrzega wigtztylko deregulagj, prywatyzags i liberalizacg. A to niepetny
obraz zmian.

Niech nas nie myli teto, ze dzisiaj u wkadzy przez dradkadenct pozostaje koalicja
centroprawicowa Alliansen. Jest rzgcpowszechnie znan ze koalicjanci pod wodg
Frederika Reinfeldta wygrali wybory w 2006 roku tdlgo, ze przegli retoryke
socjaldemokratow — gtosili publiczne wsparcie djamku pracy oraz lepgzjakos¢ ustug
opiekwczych. Socjaldemokraci stalieszreszi cieniem samych siebie sprzed kilku lat —
zupetny brak lideréw i silnych osobowey okazat st chyba decyduay dla ich politycznego
schytku. Wracajc jednak do Alliansen, przeciemawet ich gtbwne hasto wyborcze brzmiato
mato liberalnie: ,\Wecej ludzi pracujcych — wecej do podziatu”! Czyby socjalizm? Zwat
jak zwal, ale nowa koalicja kontynuowata przemianyapocatkowane przez
socjaldemokratow w latach 90. Dzisiaj Reinfeldt tée buduje neoliberalizmu na medt
anglosask — predzej dostosowuje politgkopiekuczasci do nowych uwarunkowa

Powiedzmy wgc sobie jasno model szwedzki nie skaczyt sie w latach 90.!!! On
trwa nadal w postaci patwowego paternalizmu, opieki spotecznej, siatkbezpieczé
socjalnych, wysokich podatkow i transferow. Dalepnkcjonuje korporacyjny i
uzwigzkowiony model rynku pracy, ponownie prowadzi biorowe negocjacje ptacowe jak
w latach 70., znéw sektor wewtrzny gospodarki staje ¢sipodporadkowany sektorowi
eksportowemu — wknie tak, jak zakladata powojenna polityka gosporarSzwecii.
Oczywiscie, w latach 90. zlikwidowano wiele absurdalnychgpisow, ktorych istnienia nie
sposob zaprzecézy Nasgpito (przynajmniej cgsciowe) rozliczenie z niedopuszczalnej
inzynierii spotecznej — m.in. sprawy domow zg&izych czy przymusowej sterylizaciji.
Zreformowano niesprawiedliwy i dyskrymirngy system podatkowy, dopuszczono prywgatn
konkurencg do dziatsh zarezerwowanych tylko dla fistwa, zrezygnowano ze skrajnego
interwencjonizmu. Ale nie wprowadzono tam ,wolnepjeykanki”, ktég zachtystujemy si

w Polsce. Nadal w malych miejscofetach czy na miejskich osiedlach stgeden



supermarket. Nadal w telewizji nie wolno reklamdéwabawek dla dzieci. Nadal pobocza
drég i miasteczka nie gs upstrzone krzykliwymi reklamami. Nadal funkcjonuje
Systembolaget, czyli patwowy monopol na sprzedaapojow alkoholowych (o zawasm
powyzej 3,5%). Przyktady maa mnay¢. Pozostaje pytanie jednak — na ile tak napkawd
mowimy tutaj o ograniczeniu woldci? Na dobg spraw mazna by to przecie podciagnaé
pod tagody inzynieric spoteczn? Tutaj powracamy do odwiecznego pytania ekonomisto
politykow i filozoféw spotecznych — ile rynku, eeipaistwa? Przeciez kazda z powyzszych
spraw rynekswietnie datby sobie rad Tylko maze wianie nie o to chodzi! Mize system
rynkowy nie powinien zawsze dominotvanad sfeg spoteczy. Zgodzt nalery sie z
francuskim mylicielem Jean-Francois Lyotardem, ktory uah iz ,kapitalizm jest
konieczny, ale nie celowy”. Dzisiaj jednak traktugke go jako cel sam w sobie i
podporadkowuje mu prawie wszystkie sfergycia cziowieka. A Szwedzi ggle maj
odwag Si¢c temu sprzeciwia

Osobicie odnosz wrazenie,ze Szwegj okreslano (i nadal, jak widg ma to miejsce)
mianem kraju socjalistycznego dlatege,p&niej niz inne kraje odeszta od keynesistowskiej
polityki petnego zatrudnienia. Nie dostrzega isatomiast tegaze system gospodarczy tego
kraju zawsze opierat s¢ na konkurencyjnej gospodarce rynkowej. Bez niefleicszwedzki
statby s¢ dysfunkcyjny ddo, dwo wczéniej. To natomiast, co razi wspétczesnych
komentatoréw i méficieli, to fakt,ze 6w model w swojej zradykalizowanej wersji lat i780.
zakladat pets omnipotenagj paistwa w sferze spotecznej, cogsikeczy rozlewato gitakze
na sfeg¢ gospodarcz To oczywicie prawda, ale zakladaniee Szwecja byta wéwczas yaz
pieklem na ziemi jest wierudnbzdug. MoOwi sie o zniewoleniu mieszkeow kraju. W
prywatnej rozmowie Szwedzi starszego pokolenia jzaagainak proste pytanie — nazco
takiego mogt sobie pozwdlprzecetny, dajmy na to, Brytyjczyk, a Szwed nie? Takizbazy
jest zaskakujco niewiele, szczegolnige przeattny dochdéd do dyspozycji w Szwecji byt
wyzszy dzeki owej niestawnej redystrybucji dochodu. Dalej, rteapoczyté wywiady z
owczesnymi menegrami wy:szego szczebla w firmach takich jak Volvo.z2CHtego,ze w
Stanach Zjednoczonych zarobiliby @uwicksze pienjdze, skoro nie mieliby czasu na nic
innego nk siedzenie w biurze oéwitu do nocy? Woleli pozostaw Szwecji, gdzie mieli
mozliwosé przeznaczenia tego czasu dla swojej rodziny. Aytwée tez im nie brakowato,
mimo wysokich podatkéw. Nie chodzi ¢ o to,ze ludzie dzyli do zmiany systemu, ktorych
ich bezlitgnie ttamsit (chocia pod pewnymi wzgidami jest w tym ziarno prawdy). System
po prostu stat gi niewydolny w nowych warunkach otoczenia i musiag €o nich

dostosowé& Nawiasem mowdc, zastanawigge jest te to, iz niezmiernie rzadko podnosksi
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fakt, ze w 1980 roku w Stanach Zjednoczonych maksymakmnakst podatku dochodowego
wynosita 70%, a w latach powojennych przekracz&®9a wec byta duo wyzsza ni w
Szwecji. Nie krzyczy si jednak o socjalizmie amerykskim. Zanim Margaret Thatcher
doszta do wiadzy, brytyjskie zgaki zawodowe miaty czelrsé doprowadzi do prawie
catkowitego sparatbwania kraju. W Szwecji nigdy ¢ido tego nie posuty, cha tarcia
polityczne byty ostre. Tofenigdy posta na miag Zelaznej Damy nie doszta tam do wiadzy.
Céz, niuanse. Szkodag czsto przemilczane.

Znamienneze to reformy lat 80. i 90., a nie sam model szwedakresla si w
Szwecji mianem trzeciej drogi. Ale nie drogi gaizy socjalizmem i kapitalizmem, tylko
pomkdzy polityka gospodarcz Margaret Thatcher a keynesizmem w stylu Francgois
Mitteranda. Szwedzi nigdy nie zamierzali wprowadzeoliberalizmu w czystej postaci,
preferowali raczej stopniogyransformacgj obowizujagcego systemu, ktory nie funkcjonowat
tak, jak zakltadano. Zdaniem Assara Lindbecka, zganezwedzkiego ekonomisty i
jednoczénie centralnej postaci tamtejszego liberalizmu, atach 70. i 80. nagtito
.przestrzelenie celu” w polityce opiekczasci i bezpieczéastwa socjalnego. Wedtug jego
raportu dla rzdu sporadzonego w 1993 roku nailato tak skorygowazatazenia gospodarcze
kraju, aby przywré@ konkurencyjné¢ eksportowy. Lindbeck odegnywat s¢ jednak od
zamiaru dekonstrukcji calego systemu polityki ddiyta. Uwaat, ze byto to zbyt wane
dziedzictwo szwedzkiej polityki spotecznej, ktérexdal spetniatlo swoje funkcje, oraz
integralna cgs¢ szwedzkiej tasamdci. Nalezalo go zreformowd ale nie porzuca |
wiasnie 3 drogy podgzono, tak jak dzisiaj czyni to Reinfeldt.

Szwedzki przyklad dowodzi tegae sfera gospodarcza veo w duym stopniu
pozostawa funkcja sfery spotecznej. Tae triumfy dzisiajswigci neoliberalizm, nie oznacza,
ze szwedzka droga bylachina. Wszystko jest wytworem swoich czaséw i speewfych
uwarunkowa, jak mawiat John Kenneth Galbraith. Tak dtugo, jalbowizywat
keynesistowski paradygmat polityki gospodarczej, giyo funkcjonow& rézne jego
modyfikacje i konwersje dyktowane potraepragmatyzmu lub lokalnej polityki. Szwedzi
zdecydowali si zbyt dlugo pozostaprzy wiasnej wersji polityki petnego zatrudnieraa
dobrreli do sciany. Ta sciezka podhzaty tez inne kraje europejskie, cbcszybciej z nigj
zrezygnowaly. Mana mowé o nadmiernej (czaseny anazbyt!) opiekdaczasci szwedzkiej
polityki spotecznej, ale nie okilajmy catadci Owczesnych rozvgzan mianem socjalizmu!

Warto tez stosowa state kryteria oceny wydanze przesziéci oraz tych dzisiejszych.
Jeli model szwedzki nazwiemy socjalizmem ze wegl na wysoki udziat pstwa w

redystrybucji dochodéw oraz wysokicgar fiskalny, to konsekwentniezywajmy tego

11



pojecia w odniesieniu do stanu obecnegdliJeatomiast podkrdamy dzisiejsgz uwolniory
przedsgbiorczas¢ Szwedow oraz przyjazny biznesowi aparatghaowy, to nie odmawiajmy
tego minionej polityce umieszcaaj to w kontekcie powszechnego wowczas
interwencjonizmu. Wyglda bowiem na toze kryteria stosowane do poprzednich dekad tak
jakby tracity dzisiaj znaczenie, a jednogzie odmawiamy przyleenia kryteriow oceny
wspotczesngci do realidw przeszkei. Zreszi powotywanie s na Ludwiga von Misesa
(skadinad znakomitego ekonomisty) jako wgkznego posiadacza probierza zdolnego d@ceni
czy okrglona gospodarka nalg do rynkowych czy socjalistycznych jest nieporozemem.

W oczach wielu przedstawicieli szkoty austriackibyba wszystkie kraje wysoko rozwte
nalezatoby uzna dzisiaj za socjalistyczne. Bo powiedzi€, ze von Mises na spotkaniach
Stowarzyszenia Mont Pelerin, gromadego najbardziej liberalnych ekonomistéwiata,
potrafit wéciec s¢ na wszystkich zgromadzonych i wykrzykn ,Wszyscy jestécie
socjalistami!”. Mowienie o szwedzkim ,socjalizmi@st tym samym diym uproszczeniem,
chat zgodnym z dzisiejszwiarg w doskonaté¢ wolnego rynku i jego nadgdnasci wobec
procesow i struktur spotecznych.

W samej istocie sprawy nie chodzi tutaj chyba zsesz kwestie semantyczne.
Socjalizm, komunitaryzm, interwencjonizm, keynesiainy jakakolwiek inna forma ,izmu”
jest tylko wymodwlk. Dla mnie zupetnie niezrozumiate jest odnoszenie d® modelu
szwedzkiego z tak przejmyagym poczuciem pogardy i w$zaci, z wrecz raddcig
wynikajaca z mazliwosci skopania systemuidgcego niegdy na deskach. Chyba ze zbytzdu
pewndcig zatazylismy neoliberalne okulary pozwadae nam krytykow& wczeniejszy
porzadek, tak samo zreszjak keynesizm w pewnym momencie traktowat zzsagcia tad
leseferystyczny. Szwedzi prébowali széiksawojego szagcia pomedzy dwoma wzajemnie
zwalczajcymi sk systemami totalitarnymi, gdzie w jednym z nich zg%cie byto
dekretowane, a w drugim @gano je za cenwyscigu szczurow, grubisstwa i rozpychania
tokciami. Szukano go nie w konkurencji, a w pokogpvkooperacji i wspoétdziataniu, w
prébie zrozumienia drugiej strony. Dzisi@yiat zachodni zaczyna powoli dostrzégae
ogolnagwiatowy eksport neoliberalizmu czy konsensusu wagiyskiego take byt
pokazem wybitnej arogancji ideowej. tyma s¢, gdy dostrzega jak np. kraje azjatyckie
wybierap wtasrg drogz rozwoju niewiele sobie rofc z rekomendacji ,lepiej wiedzej”
czesci swiata. Oby w kacu przerodzito s to w wicksze poktady pokory i szacunku dla
alternatywnych rozvdzan.
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