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Kapitalizm polsko - szwedzki?

Najnowsza ksigzka Tadeusza Kowalika: ,www. POLSKA
transformacja” jest lekturg pobudzajgcg zarowno do krytycznej refleksiji
nad przesztoscia, jak i przysztoscig . Autor przedstawia nie tylko istotne i
mato znane kulisy przetomu lat 1989-1990, ale takze nie mniej istotne
dla pdzniejszego procesu transformacji wydarzenia z drugiej potowy lat
osiemdziesigtych. Powszechnie za poczatek polskiej transformacii
przyjmuje sie przetom lat 1989/91. ,Liczne fakty i analizy swiadcza., ze
ow zwrot dokonat sie wczesniej i juz w 1987 r. byt gteboki, siegat nie
tylko zaangazowanych w prace programowo koncepcyjne kregéw
inteligenciji, lecz takze zmieniajacej sie bazy spotecznej” To wiasnie w
tym okresie doszto do uwolnienia cen zywnosci i otworzenia drogi do
zmian w strukturze wtasnosciowej gospodarki na rzecz szybkiej
prywatyzacji. Jednoczesnie powstawata baza spoteczna ruchu
soliqarnoéciowego umozliwiajgca zmiane porzadku politycznego.” (str.
30).

Przedmiotem sporu ponownie staje sie plan Balcerowicza: przez
jednych chwalony za to, ze umozliwit szybkie zréwnowazenie
gospodarki, a przez innych krytykowany za nieliczenie sie z réznymi
zwigzanymi z tym kosztami spotecznymi i ekonomicznymi. Na
konwersatorium czwartkowym w PTE (4 grudnia br.) przy okazji dyskusiji
nad ksigzkg T. Kowalika mozna byt ustysze¢ rézne wersje komentarzy o
wydarzeniach z tego waznego okresu. Waldemar Kuczynski, gtdwny
doradca ekonomiczny premiera Tadeusza Mazowieckiego i minister ds.
prywatyzacji w jego rzadzie uwaza, ze szybkie urynkowienie gospodarki
w Polsce, cho¢ byto bardzo kosztowne, to byto konieczne. Rozluznienie
centralnego planowania w okresie poprzedzajgcym okres lat 1989/1991
bez szybkiego urynkowienia doprowadzitoby do anarchii.

Oczywiscie mozna dyskutowac, czy czegos nie mozna byto zrobic
lepiej, nie tak radykalnie, zgodnie z zasadami gradualizmu. Czy nie
mozna byto lepiej zreformowac¢ Panstwowych Gospodarstw Rolnych itp..
Czy musiato doj$¢ do az tak gtebokiego wzrostu bezrobocia i
faktycznego rozbicia ruchu zwigzkowego? ,(...) jak sie mogto stac, ze
kraj, ktory doswiadczyt najbardziej masowego w Europie
(dziesieciomilionowego) ruchu pracowniczego, mégt sobie zafundowac
taki wtasnie ustrdj? Na pytanie to staram sie odpowiedzie¢ - pisze T.
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Kowalik - jako ktos z tym ruchem (jego poczatkiem) - mocno zwigzany, a
oczach niektérych krytykow, w jakims$ stopniu, przynamniej posrednio, za
niego wspotodpowiedzialny ” (str. 6)

Wiele oséb za dowdd na sukces polskiej transformaciji przyjmuje
wyzsze, niz w innych krajach tempo wzrostu PKB. To prawda, ze wzrost
PKB w 2008 r. (a dane za 2009 r. potwierdzg to jeszcze bardziej) w
porownaniu z latami 1989 - 1990 jest w Polsce wyzszy, niz w innych
krajach Europy Srodkowo - Wschodniej, w tym w grupie 12 nowych
krajow rozszerzonej UE. Jest to, niestety, troche przerysowany dowdd
na sukces polskiej transformacji, poniewaz na korzystny wynik wptywa
baza, czyli wyjatkowo niski poziom PKB w Polsce w koncowce lat
osiemdziesigtych. Mowit o tym w PTE prof. Eugeniusz Rychlewski.
Gdyby za rok bazowy do poréwnan przyjac¢ srodek drugiej potowy lat
siedemdziesigtych to sukces gospodarczy Polski na tle innych krajow
ESW wypadtby prawdopodobnie mniej spektakularnie. Problem
zastuguje na blizsze zbadanie.

Najistotniejsza jest odpowiedz: co dalej? T Kowalik w koncowej czesci
swojej ksigzki namawia do debaty ustrojowej w kierunku zaadoptowania
w Polsce skandynawskiego modelu ustroju kapitalistycznego, w ktorym
taczy sie konkurencyjnos¢ z dobrze funkcjonujgcym sektorem
publicznym i ,tagodnymi nieréwnosciami spotecznymi”. ,, Ogolnie mozna
stwierdzi¢, ze w przesztosci gospodarki 0 duzym sektorze publicznym i
tagodnych nieréwnosciach dochodowych odznaczaty sie mniejszg
wrazliwoscig na wahania koniunktury swiatowej (...).” (str. 250).

Czy jednak z duzo nizszym od Szwecji i Finlandii PKB per capita
Polska jest gotowa do imitacji skandynawskiego modelu ustroju
kapitalistycznego? Czy najpierw nie musimy wyrwac sie bardziej do
przodu przy pomocy konkurencyjnosci okupionej, niestety, takze mnigj
tagodnymi nieréwnosciami spotecznymi? Zdecydowana wiekszosé
przedsiebiorstw w Polsce skutecznie broni sie przed kryzysem dzieki,
miedzy innymi, wzglednie taniej sile roboczej. | dzieki wzglednie niskim
kosztom pracy. Moze wiec zamiast zwyktej imitacji skandynawskiego
modelu kapitalizmu, potrzebne jest wymys$lenie dla Polski strategii
uwzgledniajgcej zalety tego modelu, ale jednoczesnie bardziej
wrazliwego na realne uwarunkowania konkurencyjnosci przedsiebiorstw
w Polsce. Bardzo dobrze, ze PTE otworzyto debate nad tym
fundamentalnym problemem.
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